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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 19 DE MAYO DE 2024
PONENCIA 4

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
EXPEDIENTE INTERNO: CNHJ-TMAPS-695/2024

PARTE ACTORA: LUIS FERNANDO CAVAZOS
MEDIAN

ATORIDAD RESPONSABLE: COMISION
NACIONAL DE ELECCIONES DE MORENA

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LAS PARTES Y DEMAS INTERESADOS
PRESENTES

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido
politico nacional MORENA,; 11 y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y
30 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral;
y en cumplimiento a lo acordado en el Acuerdo de Improcedencia, emitido por la
Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, de fecha 19 de mayo de
2024, en el expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en el mismo, se
anexa copia, la cual queda fijada en los estrados electronicos de este 6rgano
jurisdiccional junto con la presente cédula, a efecto de notificar a las partes y demas
interesados, siendo las 14:30 horas del 19 de mayo de 2024.
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MIRIAM ALEJANDRA HERRERA SOLIS
Secretaria de la Ponencia 4 de la
CNHJ-MORENA
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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, a 19 de mayo de 2024
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL

PONENCIA IV

EXPEDIENTE: CNHJ-TAMPS-695/2024

PARTE ACTORA: LUIS FERNANDO CAVAZOS
MEDINA

AUTORIDAD RESPONSABLE: COMISION
NACIONAL DE ELECCIONES

ASUNTO: ACUERDO DE IMPROCEDENCIA

La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA? da cuenta del
recurso de queja presentado en fecha 24 de marzo de 2024, via correo electronico
en la cuenta oficial de esta CNHJ por el C. LUIS FERNANDO CAVAZOS MEDINA
en el que se sefala como autoridad responsable a la COMISION NACIONAL DE
ELECCIONES DE MORENA por la supuesta comisién de actos contrarios a la
normatividad interna de este partido politico MORENA bajo el contexto del actual
proceso electoral en el Estado de Tamaulipas.

Vista la demanda, formese el expediente y registrese en el libro de gobierno con
clave CNHJ-TAMPS-695/2024.

l. Consideraciones previas

En términos del articulo 17 de la Constitucion Federal, en relacion con los articulos
49 incisos f) y h), y 54 del Estatuto de Morena, esta Comisién Nacional tiene la
obligacion de examinar las quejas presentadas para que, en caso de que se advierta
un motivo manifiesto e indudable de improcedencia, deseche de plano el escrito
inicial.

1 En adelante Comisién Nacional.



Conviene mencionar que el motivo aludido debe ser manifiesto; es decir, tiene que
advertirse en forma patente y absolutamente clara de la lectura del escrito de
demanda; de igual modo, aquél tiene que ser indudable, lo cual resulta de la
certidumbre y plena conviccion de que la causa de improcedencia en cuestion, sea
operante en el caso concreto, de manera que no pueda ponerse en duda por lo
clara, segura y evidente que es su actualizacion.

Apoya lo anterior, la jurisprudencia 1a./J. 90/2017 (10a.) de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de rubro: “DERECHO FUNDAMENTAL
DE ACCESO A LA JURISDICCION. SU CONTENIDO ESPECIFICO COMO
PARTE DEL DERECHO A LA TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA Y SU
COMPATIBILIDAD CON LA EXISTENCIA DE REQUISITOS DE PROCEDENCIA
DE UNA ACCION”.

Por esa razon, previo a la admision de los escritos de queja, esta Comision Nacional
procede a examinar la satisfaccion de los requisitos de procedencia
correspondientes; ello porque la observancia de los requisitos procesales para la
activacion de la maquinaria jurisdiccional, también forma parte de los deberes
juridicos de las personas juzgadoras para garantizar una tutela judicial efectiva.

Il. Andlisis integral de la demanda

El estudio de la queja que integra el expediente se efectla en términos de la
jurisprudencia 2/98, sustentada por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, cuyo rubro establece: AGRAVIOS. PUEDEN
ENCONTRARSE EN CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO INICIAL, que ordena el
examen total de los medios de impugnacion presentados ante las autoridades
electorales.

Del medio de impugnacion presentado por el C. LUIS FERNANDO CAVAZOS
MEDINA se advierten las siguientes consideraciones:

“Actos impugnados: Presentamos este recurso de impugnacion por la grave
omision por parte de la COMISION NACIONAL DE ELECCIONES, por NO DAR
INICIO con el correspondiente Procedimiento de Seleccion de Candidatos a las
Sindicaturas y Regidurias de los Ayuntamientos que establece la Convocatoria
y el articulo 44 de nuestros Estatutos, situacion que afecta los derechos
politicos-electorales de aproximadamente 44,621 aspirantes a las Regidurias,
5,725 para las Sindicaturas de 1787 municipios del pais, incluyendo la
afectacion a mis derechos politico electorales como parte de estos aspirantes,
y que legitimamente nos registramos para participar en este proceso,
inconformandonos por existir una clara violacion a los principios de CERTEZA,
LEGALIDAD, OBJETIVIDAD Y MAXIMA PUBLICIDAD que deben regir en todo



proceso electivo, ademas de incumplir con las BASES establecidas en la
CONVOCATORIA PARA EL PROCESO DE SELECCION DE MORENA PARA
CANDIDATURAS A CARGOS DE DIPUTACIONES LOCALES,
AYUNTAMIENTOS, ALCALDIAS, PRESIDENCIAS DE COMUNIDAD Y
JUNTAS MUNICIPALES, SEGUN SEA EL CASO, EN LOS PROCESOS
LOCALES CONCURRENTES 2023-2024, y al no integrarse conforme a las
reglas establecidas sino mediante designaciones unilaterales, autoritarias y
oscuras, es por ello que se interpone este recurso de impugnacion toda vez de
gue la violacion a estas reglas, afectan gravemente nuestros derechos politico
electorales, por lo que solicitamos su inmediata atencion y se cumpla con lo
establecido en la Convocatoria y con el procedimiento ordenado por el Articulo
44 de nuestros Estatutos para la definicion de este tipo de candidaturas,
planteamientos que se abordaran al detalle en el cuerpo de este ocurso,
abordando los principales agravios que a continuacién se mencionan:

Primer Agravio: VIOLACION a las BASES SEGUNDA, TERCERA y CUARTA
de la Convocatoria, al no realizar la publicacién de todos los compaferos
registrados y aprobados para pasar a las siguientes etapas del proceso
selectivo de 44,621 aspirantes a las Regidurias, 5,725 para las Sindicaturas
gue integraran las Planillas de 1787 municipios donde habran elecciones en
todo el pais, y en particular, el municipio de Reynosa del estado de Tamaulipas
donde legitimamente hice mi inscripcibn como aspirante a la candidatura a la
REGIDURIA de este municipio.

Segundo Agravio: VIOLACION a lo establecido en las BASES NOVENA Y
DECIMO PRIMERA de la Convocatoria con efectos vinculatorios del articulo 44
de nuestros Estatutos, al no realizarse el correspondiente PROCESO DE
INSACULACION para la asignacion de candidatos a las 1973 SINDICATURAS
y 14439 REGIDURIAS que integraran las Planillas a los 1,787 Ayuntamientos
del pais, donde se estan afectando los derechos politico electorales de 44,621
compafieros que se registraron para participar en la insaculacion de las
regidurias y 5725 compafieros que buscan un espacio en las Sindicaturas, y en
particular la insaculacién correspondiente al municipio de Reynosa del estado
de Tamaulipas donde legitimamente hice mi inscripcibn como aspirante a la
candidatura a la REGIDURIA, toda vez de que esta por agotarse el término
para que los Partidos Politicos realicen los registros de las planillas que
postulara cada Partido, violando la Comision Nacional de Elecciones con su
omisién, nuestros derechos politico-electorales y los principios de CERTEZA,
LEGALIDAD, IMPARCIALIDAD, OBJETIVIDAD y MAXIMA PUBLICIDAD que
deben regir en este proceso selectivo.”

De lo transcrito se advierte que la accionante, el C. LUIS FERNANDO CAVAZOS
MEDINA se adolece la designacién de una supuesta violacién a las bases segunda,
tercera y cuarta de la convocatoria en sentido de una supuesta omision de la
autoridad responsable de publicar los registros aprobados dentro del proceso de
seleccion de candidatos especificamente los relativos al municipio de Reynosa en
el Estado de Tamaulipas, asi como una supuesta violacion a las bases novena y
decimo primera con motivo de una supuesta omision de la autoridad responsable
en la realizacién de la insaculacién para la seleccion de candidatos del mismo
municipio y Estado.



[I. Improcedencia

Esta Comision Nacional considera que el recurso de queja debe decretarse
improcedente al no haberse presentado de forma oportuna, al actualizarse la
hipotesis prevista en el articulo 22, inciso d) del Reglamento, que a la letra dispone:

“Articulo 22. Cualquier recurso de queja se declarara improcedente cuando:

d) El recurso de queja se haya presentado fuera de los plazos establecidos en el
presente reglamento”.

MARCO JURIDICO

En términos de lo previsto por el articulo 38 del Reglamento?, el procedimiento
sancionador electoral es la via adecuada para reclamar los actos que susciten
durante el desarrollo de los procesos internos, como lo es lo relacionado con el
proceso de seleccion de candidaturas.

Para establecer la temporalidad en que habra de interponerse el procedimiento
sancionador electoral, el articulo 39 del mismo Reglamento establece un plazo de
4 dias naturales para acudir a la tutela judicial.

Asimismo, el articulo 402 del Reglamento y el 58* del Estatuto, sefialan que cuando
la violacion reclamada se produzca durante el desarrollo de un proceso electoral,
todos los dias y horas seran considerados como habiles, los plazos se computaran
de momento a momento, y si estan sefialados por dias, éstos se consideraran de
veinticuatro horas.

IV. Caso concreto

2 Articulo 38. El Procedimiento Sancionador Electoral podra ser promovido por cualquier
Protagonista de Cambio Verdadero u érgano de MORENA, en contra de actos u omisiones de las y
los sujetos sefialados en el Articulo 1° del presente Reglamento, por presuntas faltas a la debida
funcion electoral, derechos fundamentales y principios democraticos, durante los procesos
electorales internos de MORENA y/o Constitucionales.

3 Articulo 40. Durante el Procedimiento Sancionador Electoral, todos los dias y horas son habiles.
Los plazos y términos se computaran de momento a momento, si estan sefialados por dias, estos
se consideraran de veinticuatro horas.

4 Articulo 58°. En ningin plazo o término se contaran los dias en que no puedan tener lugar
actuaciones de la Comision Nacional. Dichos términos se computaran contando los dias habiles,
entendiendo como tales todos los dias a excepcion de los sdbados, domingos y los inhabiles que
determinen la Ley Federal del Trabajo. Durante los procesos electorales internos, todos los dias
y horas son hébiles. Los plazos y términos se computaran de momento a momento, si estan
sefialados por dias, éstos se consideraran de veinticuatro horas.



Se obtiene que el motivo del medio de impugnacion radica en controvertir la
supuesta omision de la Comision Nacional de Elecciones de publicar la relacion de
registros aprobados, sin embargo tal y como se sefiala en la base tercera de dicha
convocatoria, para el Estado de Tamaulipas se sefialo que la fecha para la
publicacién de registros aprobados seria en 21 de enero del afio en curso de tal
forma que al impugnarse dicho acta hasta la fecha 24 de marzo de 2024 es decir,
la fecha en que se interpuso el presente recurso de queja, resulta evidente que el
mismo es presentado de forma extemporanea.

Se considera de esta manera, porque la Sala Superior ha definido una linea de
precedentes en cuanto al criterio de la confesion expresa que contienen los hechos
que se narran en la demanda presentada por la justiciable®, estableciendo que la
manifestacion de la actora sobre la fecha de conocimiento del acto impugnado se
trata de una declaracion sobre hechos propios que le perjudican, lo que constituye
una confesidén expresa y espontanea que tiene valor probatorio pleno.

Por tanto, para activar el procedimiento sancionador electoral la parte quejosa conto
con un plazo maximo de 4 dias naturales a partir de ocurrido el hecho denunciado,
los cuales son contabilizados tomando en consideracion que, durante los procesos
electorales, todos los dias y horas son habiles.

En ese sentido se tiene que, si la actora pretende impugnar la supuesta omision de
la publicacion de Solicitudes de Registro Aprobadas al Proceso de Seleccion de
MORENA en el Estado de Tamaulipas, para el Proceso Electoral Local 2023-2024,
siendo que dicho listado de acuerdo a lo establecido en la base tercera de la
convocatoria fue publicado el dia 21 de enero del afio en curso, por lo que, el
computo del plazo legal para interponer los recursos de queja debe ser contabilizado
a partir del momento siguiente a aquel en que se efectud el acto impugnado; esto
es, a partir del 22 al 25 de enero de 2024.

No obstante, lo anterior, la parte actora presentdé su medio de impugnacién via
correo electrénico en la cuenta oficial de esta CNHJ de MORENA en fecha 24 de
marzo del afio en curso; es decir, promovidé su inconformidad fuera del plazo
previsto por el Reglamento de esta Comision Nacional de Honestidad y
Justicia, por lo que se actualiza la extemporaneidad en la presentacion de sus
demandas.

Para mayor claridad, se inserta la tabla:

5 Criterio sostenido en los: SUP-REC-546/2021, SUP-REC-543/2021, SUP-JDC-531/2021, SUP-
REC-528/2019, SUP-REC-474/2019 y SUP-REC-1563-2018; por citar algunos.



para impugnar

Publicacion . Fecha de
del acto DIE 4. presentacion
. Dia 1 Dia 2 Dia 3 (conclusion
impugnado del plazo) de la demanda
22 de enero 22 de 23 de 24 de 25 de 24 de marzo
de 2024 enero enero enero enero de de 2024
de 2024 | de 2024 | de 2024 2024 (extemporanea)

Toda vez que el recurso intentado fue presentado fuera del plazo de 4 dias naturales
concedido para su interposicion, a juicio de esta Comisidn, se actualiza la causa de
improcedencia prevista en el articulo 22, inciso d) del Reglamento y por ende,
resulta improcedente el recurso de quejay debe ser desechados.

Asi las cosas, al quedar demostrado a partir de las expresiones confesadas por la
actora, en cuanto a la data en que tuvo conocimiento de los actos que combate es
gue se surte la causa de improcedencia invocada.

Por tanto, con fundamento en los articulos 49 inciso 0), 54 y 56 del Estatuto
de Morena, asi como del articulo 22 inciso d) del Reglamento de la CNHJ, las
y los integrantes de la Comisién Nacional.

ACUERDAN

PRIMERO. Férmense y registrese el expediente con el nimero CNHJ-TAMPS-
695/2024 y realicense las anotaciones pertinentes en el Libro de Gobierno.

SEGUNDO. Es improcedente el recurso de queja promovido por el C. LUIS
FERNANDO CAVAZOS MEDINA, en virtud de lo expuesto en este Acuerdo.

TERCERO. Notifiquese a la parte actora del presente acuerdo para los efectos
estatutarios y legales a los que haya lugar.

CUARTO. Publiquese durante 5 dias habiles, en estrados electrénicos de este
organo jurisdiccional el presente acuerdo a fin de notificar a las partes y demas
interesados, para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

QUINTO. Archivese el presente asunto como total y definitivamente concluido, una
vez quede firme.

Asilo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comision Nacional
de Honestidad y Justicia de MORENA, de acuerdo a lo establecido en el
articulo 122 inciso f) del reglamento de la CNHJ.
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 19 DE MAYO DE 2024
PONENCIA 4

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
EXPEDIENTE INTERNO: CNHJ-MEX-694/2024

PARTE ACTORA: JUAN FERNANDO FRAGOSO
TORRES

ATORIDAD RESPONSABLE: COMISION
NACIONAL DE ELECCIONES DE MORENA

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LAS PARTES Y DEMAS INTERESADOS
PRESENTES

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido
politico nacional MORENA,; 11 y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y
30 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral;
y en cumplimiento a lo acordado en el Acuerdo de Improcedencia, emitido por la
Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, de fecha 19 de mayo de
2024, en el expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en el mismo, se
anexa copia, la cual queda fijada en los estrados electronicos de este 6rgano
jurisdiccional junto con la presente cédula, a efecto de notificar a las partes y demas
interesados, siendo las 14:30 horas del 19 de mayo de 2024.
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MIRIAM ALEJANDRA HERRERA SOLIS
Secretaria de la Ponencia 4 de la
CNHJ-MORENA
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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, a 19 de mayo de 2024
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL

PONENCIA IV

EXPEDIENTE: CNHJ-MEX-694/2024

PARTE ACTORA: JUAN FERNANDO FRAGOSO
TORRES

AUTORIDAD RESPONSABLE: COMISION
NACIONAL DE ELECCIONES

ASUNTO: ACUERDO DE IMPROCEDENCIA

La Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA? da cuenta del
recurso de queja interpuesto de manera fisica en la sede oficial de esta CNHJ de
MORENA en fecha 12 de abril del afio en curso, registrado con el folio 002649, por
el C. JUAN FERNANDO FRAGOSO TORRES, en el que se sefiala a como
Autoridad Responsable a la COMISION NACIONAL DE ELECCIONES por la
supuesta comision de actos contrarios a la normatividad interna de este partido
politico MORENA bajo el contexto del actual proceso electoral en el Estado de
México.

Vista la demanda, formese el expediente y registrese en el libro de gobierno con
clave CNHJ-MEX-694/2024.

l. Consideraciones previas

En términos del articulo 17 de la Constitucién Federal, en relacion con los articulos
49 incisos f) y h), y 54 del Estatuto de Morena, esta Comisién Nacional tiene la
obligacion de examinar las quejas presentadas para que, en caso de que se advierta
un motivo manifiesto e indudable de improcedencia, deseche de plano el escrito
inicial.

1 En adelante Comisién Nacional.



Conviene mencionar que el motivo aludido debe ser manifiesto; es decir, tiene que
advertirse en forma patente y absolutamente clara de la lectura del escrito de
demanda; de igual modo, aquél tiene que ser indudable, lo cual resulta de la
certidumbre y plena conviccion de que la causa de improcedencia en cuestion, sea
operante en el caso concreto, de manera que no pueda ponerse en duda por lo
clara, segura y evidente que es su actualizacion.

Apoya lo anterior, la jurisprudencia 1a./J. 90/2017 (10a.) de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de rubro: “DERECHO FUNDAMENTAL
DE ACCESO A LA JURISDICCION. SU CONTENIDO ESPECIFICO COMO
PARTE DEL DERECHO A LA TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA Y SU
COMPATIBILIDAD CON LA EXISTENCIA DE REQUISITOS DE PROCEDENCIA
DE UNA ACCION”.

Por esa razon, previo a la admision del escrito de queja, esta Comision Nacional
procede a examinar la satisfaccion de los requisitos de procedencia
correspondientes; ello porque la observancia de los requisitos procesales para la
activacion de la maquinaria jurisdiccional, también forma parte de los deberes
juridicos de las personas juzgadoras para garantizar una tutela judicial efectiva.

Il. Andlisis integral de la demanda

El estudio de la queja que integra el expediente se efectla en términos de la
jurisprudencia 2/98, sustentada por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, cuyo rubro establece: AGRAVIOS. PUEDEN
ENCONTRARSE EN CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO INICIAL, que ordena el
examen total de los medios de impugnacion presentados ante las autoridades
electorales.

Del medio de impugnacion presentado por el C. JUAN FERNANDO FRAGOSO
TORRES se advierten las siguientes consideraciones:

“1.-En fecha 07 de noviembre de 2023, la Comision Nacional de Honestidad y Justicia,
aprobé la Convocatoria del proceso electoral local 2023-2024, publicado en la pagina
http://www.morena.org

2.- El dia 27 de noviembre del 2023, una vez cumplidos los requisitos establecidos por
la Comision Nacional de Honestidad y Justicia, relativos a la Convocatoria del proceso
electoral local 2023-2024, publicado en la pagina http://www.morena.org me inscribi
como candidato a la Presidencia Municipal de Tepotzotlan, con el nimero de folio
159584 documental que presento como anexo al presente escrito.

3.- En fecha 08 de abril del 2024 el suscrito, mediante redes sociales me entero que la
designacion para candidato a la presidencia municipal por Tepotzotlan es MUJER, y



que habia acontecido ya con la publicaciéon de la asignacién y el otorgamiento de
SOLICITUD DE REGISTRO asignada en favor de KENIA ADALID MALDONADO
RODRIGUEZ POR LA COMISION NACIONAL DE ELECCIONES, y no se me dio
derecho de audiencia.”

De lo transcrito se advierte que el accionante, se adolece la supuesta asignacion y
el otorgamiento de la solicitud de registro en favor de la C. KENIA ADALID
MALDONADO RODRIGUEZ como candidata a la presidencia municipal de
Tepotzotlan dentro del Proceso Electoral Local 2023-2024.

[I. Improcedencia

Esta Comision Nacional considera que el recurso de queja debe decretarse
improcedente al no haberse presentado de forma oportuna, al actualizarse la
hipotesis prevista en el articulo 22, inciso d) del Reglamento, que a la letra dispone:

“Articulo 22. Cualquier recurso de queja se declarara improcedente cuando:

d) El recurso de queja se haya presentado fuera de los plazos establecidos en el
presente reglamento”.

MARCO JURIDICO

En términos de lo previsto por el articulo 38 del Reglamento?, el procedimiento
sancionador electoral es la via adecuada para reclamar los actos que susciten
durante el desarrollo de los procesos internos, como lo es lo relacionado con el
proceso de seleccion de candidaturas.

Para establecer la temporalidad en que habrd de interponerse el procedimiento
sancionador electoral, el articulo 39 del mismo Reglamento establece un plazo de
4 dias naturales para acudir a la tutela judicial.

Asimismo, el articulo 402 del Reglamento y el 58* del Estatuto, sefialan que cuando

2 Articulo 38. El Procedimiento Sancionador Electoral podra ser promovido por cualquier
Protagonista de Cambio Verdadero u érgano de MORENA, en contra de actos u omisiones de las y
los sujetos sefialados en el Articulo 1° del presente Reglamento, por presuntas faltas a la debida
funcion electoral, derechos fundamentales y principios democraticos, durante los procesos
electorales internos de MORENA y/o Constitucionales.

3 Articulo 40. Durante el Procedimiento Sancionador Electoral, todos los dias y horas son habiles.
Los plazos y términos se computaran de momento a momento, si estan sefialados por dias, estos
se consideraran de veinticuatro horas.

4 Articulo 58°. En ningin plazo o término se contaran los dias en que no puedan tener lugar
actuaciones de la Comision Nacional. Dichos términos se computaran contando los dias habiles,
entendiendo como tales todos los dias a excepcion de los sdbados, domingos y los inhabiles que
determinen la Ley Federal del Trabajo. Durante los procesos electorales internos, todos los dias
y horas son hébiles. Los plazos y términos se computaran de momento a momento, si estan
sefialados por dias, éstos se consideraran de veinticuatro horas.



la violacidon reclamada se produzca durante el desarrollo de un proceso electoral,
todos los dias y horas seran considerados como habiles, los plazos se computaran
de momento a momento, y si estan sefialados por dias, éstos se consideraran de
veinticuatro horas.

IV. Caso concreto

Se obtiene que el motivo del medio de impugnacion radica en controvertir la
asignacion y el otorgamiento de la solicitud de registro en favor de la C. KENIA
ADALID MALDONADO RODRIGUEZ como candidata a Presidente Municipal en el
municipio de Tepotzotlan, Estado de México, toda vez que, a dicho de la parte
accionante se considera que dicha designacion violento su derecho de audiencia al
no haber sido notificado.

Lo anterior en el marco de la Convocatoria al Proceso de Seleccion de MORENA
para las Candidaturas a Cargos de Diputaciones Locales, Ayuntamientos, Alcaldias,
Presidencias de Comunidad y Juntas Municipales, segun sea el caso, en los
Procesos Locales Concurrentes 2023-2024° y el Acuerdo que emite la Comision
Nacional de Elecciones por el que se Amplia el plazo para la Publicacion de la
Relacion de Registros Aprobados al Proceso de Seleccion de MORENA para las
Candidaturas a Cargos de Diputaciones Locales, Ayuntamientos, Alcaldias,
Presidencias de Comunidad y Juntas Municipales, segun sea el caso, en los
Procesos Locales Concurrentes 2023-2024 para las entidades que se indican®.

En esa tesitura, y de conformidad lo dispuesto por la Base TERCERA de la
Convocatoria en mencion, los registros serian publicados en la pagina de internet
https://morena.org/

Al respecto, es un hecho notorio en términos del articulo 54 del Reglamento de
este 6érgano de justicia intrapartidaria’ que los resultados controvertidos estan
disponibles para consulta a través del hipervinculo:
https://morena.org/wp-content/uploads/juridico/2024/RAPMEDMXUB _.pdf,

Publicacién que tuvo verificativo el 06 de abril 2024, lo que se corrobora a través
de la cédula de publicitacién por la cual, la Comision Nacional de Elecciones informa
la fecha y hora ciertas en que se llevd a cabo la publicitacion del registro
controvertido por la parte actora, visible en el hipervinculo: https://morena.org/wp-
content/uploads/juridico/2024/CDL/CPPMEDMX _.pdf

5 Disponible en el siguiente enlace electrénico:
https://morena.org/wp-content/uploads/juridico/2023/CNVNAL2324.pdf
6 Disponible en el siguiente enlace electrénico:
https://morena.org/wp-content/uploads/juridico/2024/APPLDE.pdf

" En términos del articulo 53 del Reglamento.



https://morena.org/
https://morena.org/
https://morena.org/
https://morena.org/wp-content/uploads/juridico/2024/RAPMEDMXUB_.pdf
https://morena.org/wp-content/uploads/juridico/2024/CDL/CPPMEDMX_.pdf
https://morena.org/wp-content/uploads/juridico/2024/CDL/CPPMEDMX_.pdf
https://morena.org/wp-content/uploads/juridico/2023/CNVNAL2324.pdf
https://morena.org/wp-content/uploads/juridico/2024/APPLDF.pdf

Para mayor ilustracion se anexa dicha cédula electronica:

m o re na COMISION NACIONAL DE ELECCIONES

La esperanza de México

CEDULA DE PUBLICITACION EN ESTRADOS

En la Ciudad de Mexico, siendo las veintitrés horas del dia seis de abril de dos

MTRO. LUIS EURIPIDES NDRO FLORES PACHECO
COORDINADOR JURIDICO DEL£OMITE EJECUTIVO NACIONAL EN
REPRESENTACION DE LA COMISION NACIONAL DE ELECCIONES

Documental que en términos de lo previsto por los articulos 59, 86 y 87 del
Reglamento de esta Comision, tienen el caracter de documental puablica, la cual
adquiere valor probatorio pleno y eficaz para demostrar los hechos que informan;
en este caso, los registros aprobados y la fecha de su emision.

Tiene aplicacion la jurisprudencia niumero 226, del Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, publicada en la pagina 153, del Apéndice al Semanario
Judicial de la Federacion 1917-1995, Tomo VI, Materia Comun, bajo el rubro y tenor
siguientes:

“DOCUMENTOS PUBLICOS, CONCEPTO DE, Y VALOR PROBATORIO. Tiene ese
caracter los testimonios y certificaciones expedidos por funcionarios publicos en el
gjercicio de sus funciones y, por consiguiente, hacen prueba plena.”

Sobre las cédulas de publicitacion, la Sala Superior del Tribunal Electoral de la
Federacion, en los juicios de la ciudadania SUP-JDC-1196/2022 y SUP-JDC-
1197/2022, resolvié que son mecanismos idoneos para establecer una fecha cierta
de las actuaciones que se llevan a cabo por los 6rganos del partido.

Asi, dichas cédulas de publicitacion obedecen a los principios de maxima publicidad,
certeza y transparencia, los cuales se cumplen en razén de que en los juicios de la



ciudadania SUP-JDC-754/2021 y SUP-JDC-238/2022, se valido la modalidad de
notificacion de los actos juridicos emitidos a través de las cédulas de notificacion
gue al efecto se publicitan en la pagina oficial de este partido politico.

Es decir, la parte actora tenia la obligacidn de realizar las acciones necesarias a fin
de estar enterado de las publicaciones realizadas por los érganos partidistas
responsables durante el desarrollo del proceso interno para el cual se registré y que
previod la publicacidon de los resultados en la pagina web de este instituto politico.

Bajo esa tesitura, de la demanda presentada por la parte actora se obtiene que esta
fue presentada en fecha 12 de abril del afio en curso. Bajo esa premisa, se actualiza
lo establecido en el articulo 22 inciso d) de nuestro Reglamento pues se considera
extemporanea la presentacion del recurso de queja.

Se considera de esta manera, porque la Sala Superior ha definido una linea de
precedentes en cuanto al criterio de la confesion expresa que contienen los hechos
que se narran en la demanda presentada por la justiciable®, estableciendo que la
manifestacion de la actora sobre la fecha de conocimiento del acto impugnado se
trata de una declaracion sobre hechos propios que le perjudican, lo que constituye
una confesidén expresa y espontanea que tiene valor probatorio pleno.

Por tanto, para activar el procedimiento sancionador electoral la parte quejosa conto
con un plazo maximo de 4 dias naturales a partir de ocurrido el hecho denunciado,
los cuales son contabilizados tomando en consideracion que, durante los procesos
electorales, todos los dias y horas son habiles.

En ese sentido se tiene que, si la actora pretendia impugnar la Relacion de
Solicitudes de Registro Aprobadas al Proceso de Seleccion de MORENA para las
candidaturas a Presidentes Municipales, en especifico del municipio de Tepotzotlan,
Estado de México, para el Proceso Electoral Local 2023-2024, siendo que dicho
listado fue publicado el dia 06 de abril del afio en curso, esto de conformidad con la
cédula de publicacién, el cémputo del plazo legal para interponer los recursos de
queja debe ser contabilizado a partir del momento siguiente a aquel en que se
efectud el acto impugnado; esto es, a partir del 07 al 10 de abril de 2024.

No obstante, lo anterior, la parte actora presentd su medio de impugnacion ante la
oficialia de partes de este partido politico MORENA en fecha 12 de abril del afio
en curso; es decir, promovid su inconformidad fuera del plazo previsto por el
Reglamento de esta Comisién Nacional de Honestidad y Justicia, por lo que se
actualiza la extemporaneidad en la presentacion de sus demandas.

8 Criterio sostenido en los: SUP-REC-546/2021, SUP-REC-543/2021, SUP-JDC-531/2021, SUP-
REC-528/2019, SUP-REC-474/2019 y SUP-REC-1563-2018; por citar algunos.



Para mayor claridad, se inserta la tabla:

Plazo para impugnar

Publicacion Dia 4 Fecha de
del acto . . . L presentacion
impugnado DIl DL DL (SZ?gllg?g)n de la demanda
06 de abril g7.|d§ 88.;3'3 gg_ldg 10 de abril | 12 deabril de

de 2024 abril de | abril de | abril de de 2024 2024
2024 2024 2024 (extemporanea)

Toda vez que el recurso intentado fue presentado fuera del plazo de 4 dias naturales
concedido para su interposicion, a juicio de esta Comisién, se actualiza la causa de
improcedencia prevista en el articulo 22, inciso d) del Reglamento y por ende,
resulta improcedente el recurso de quejay debe ser desechados.

Asi las cosas, al quedar demostrado a partir de lo expuesto en la fecha de
presentacion del recurso de mérito, en cuanto a la data en que acontecieron los
actos que se combaten, es que se surte la causa de improcedencia invocada.

Por tanto, con fundamento en los articulos 49 inciso 0), 54 y 56 del Estatuto
de Morena, asi como del articulo 22 inciso d) del Reglamento de la CNHJ, las
y los integrantes de la Comisién Nacional.

ACUERDAN

PRIMERO. Férmense y registrese el expediente con el nimero CNHJ-MEX-
694/2024 y realicense las anotaciones pertinentes en el Libro de Gobierno.

SEGUNDO. Es improcedente el recurso de queja promovido por el C. JUAN
FERNANDO FRAGOSO TORRES, en virtud de lo expuesto en este Acuerdo.

TERCERO. Notifiquese a la parte actora del presente acuerdo para los efectos
estatutarios y legales a los que haya lugar.

CUARTO. Publiquese durante 5 dias habiles, en estrados electrénicos de este
organo jurisdiccional el presente acuerdo a fin de notificar a las partes y demas
interesados, para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

QUINTO. Archivese el presente asunto como total y definitivamente concluido, una
vez quede firme.



Asilo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comision Nacional
de Honestidad y Justicia de MORENA, de acuerdo a lo establecido en el
articulo 122 inciso f) del reglamento de la CNHJ.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia
Ciudad de México, a 19 de mayo de 2024

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
PONENCIA IV
EXPEDIENTE: CNHJ-GRO-696/2024

PARTE ACTORA: FRANCISCO ANTONIO GARCIA
BAUTISTAY OTROS

PARTE DEMANDADA: LILIA ENEIDY CASTRO RAMOS
ASUNTO: ACUERDO DE IMPROCEDENCIA

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

CC. FRANCISCO ANTONIO GARCIA BAUTISTA, LUIS FERNANDO GARCIA RAMIREZ,
JAVIER ISRAEL JUAREZ ORTEGA, WENDY KARINA REYMUNDO CASTO, YULMA
HUERTA JIMENEZ, MARIA DEL CARMEN GARCIA E., ABIGAIL GARCIA GARCIA, LUCIA
JIMENEZ SANTIAGO, ALMA DELIA FELIX ZACARIAS, ISRAEL MARTINEZ LOERA,
MANUEL DE JESUS GARCIA MELO, MAYDED VAZQUEZ GARCIA, LAZARO ABRAHAM
NAVARRETE, ILIANA VALDEZ SUAREZ, ROSALINA CALLEJOS CASTRO, JAVIER
VAZQUEZ GARCIA, EUGENIA BASURTO GREGORIO, JESUS GARCIA TEUTLA
PRESENTES

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido politico
nacional MORENA,; 11 y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29y 30 de la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; y en cumplimiento a lo ordenado
en el acuerdo emitido por la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, de fecha
19 de mayo, en el expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en la misma, se anexa
copia, la cual queda fijada en los estrados electrénicos de este érgano jurisdiccional junto con
la presente cédula, a efecto de notificar a las partes y demas interesados, siendo las 17:30 horas
del 19 de mayo de 2024.

/‘1_}#” =7

MIRIAM ALEJANDRA HERRERA SOLIS
Secretaria de la Ponencia 4 de la
CNHJ-MORENA
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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, a 19 de mayo de 2024
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL

PONENCIA IV

EXPEDIENTE: CNHJ-GRO-696/2024

PARTE ACTORA: FRANCISCO ANTONIO
GARCIA BAUTISTA Y OTROS

PARTE DEMANDADA: LILIA ENEIDY CASTRO
RAMOS

ASUNTO: ACUERDO DE IMPROCEDENCIA

La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA? da cuenta del
escrito de queja interpuesto por los CC. FRANCISCO ANTONIO GARCIA
BAUTISTA, LUIS FERNANDO GARCIA RAMIREZ, JAVIER ISRAEL JUAREZ
ORTEGA, WENDY KARINA REYMUNDO CASTO, YULMA HUERTA JIMENEZ,
MARIA DEL CARMEN GARCIA E., ABIGAIL GARCIA GARCIA, LUCIA JIMENEZ
SANTIAGO, ALMA DELIA FELIX ZACARIAS, ISRAEL MARTINEZ LOERA,
MANUEL DE JESUS GARCIA MELO, MAYDED VAZQUEZ GARCIA, LAZARO
ABRAHAM NAVARRETE, ILIANA VALDEZ SUAREZ, ROSALINA CALLEJOS
CASTRO, JAVIER VAZQUEZ GARCIA, EUGENIA BASURTO GREGORIO,
JESUS GARCIA TEUTLA en contra de la C. LILIA ENEIDY CASTRO RAMOS,
interpuesto en el la oficialia ubicada en el domicilio oficial de la Comisién Nacional
con fecha 30 de noviembre de 2023

Vista la demanda, formese el expediente y registrese en el libro de gobierno con
clave CNHJ-GRO-696/2024.

l. Consideraciones previas

En términos del articulo 17 de la Constitucion Federal, en relacion con los articulos
49 incisos f) y h), y 54 del Estatuto de Morena, esta Comision Nacional tiene la

1 En adelante Comisién Nacional.



obligacion de examinar las quejas presentadas para que, en caso de que se advierta
un motivo manifiesto e indudable de improcedencia, deseche de plano el escrito
inicial.

Conviene mencionar que el motivo aludido debe ser manifiesto; es decir, tiene que
advertirse en forma patente y absolutamente clara de la lectura del escrito de
demanda; de igual modo, aquél tiene que ser indudable, lo cual resulta de la
certidumbre y plena conviccién de que la causa de improcedencia en cuestion, sea
operante en el caso concreto, de manera que no pueda ponerse en duda por lo
clara, segura y evidente que es su actualizacion.

Apoya lo anterior, la jurisprudencia 1a./J. 90/2017 (10a.) de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de rubro: “DERECHO FUNDAMENTAL
DE ACCESO A LA JURISDICCION. SU CONTENIDO ESPECIFICO COMO
PARTE DEL DERECHO A LA TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA Y SU
COMPATIBILIDAD CON LA EXISTENCIA DE REQUISITOS DE PROCEDENCIA
DE UNA ACCION”.

Por esa razon, previo a la admision de los escritos de queja, esta Comision Nacional
procede a examinar la satisfaccion de los requisitos de procedencia
correspondientes; ello porque la observancia de los requisitos procesales para la
activacion de la maquinaria jurisdiccional, también forma parte de los deberes
juridicos de las personas juzgadoras para garantizar una tutela judicial efectiva.

Il. Andlisis integral de la demanda

El estudio de las quejas que integran el expediente se efectia en términos de la
jurisprudencia 2/98, sustentada por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién, cuyo rubro establece: AGRAVIOS. PUEDEN
ENCONTRARSE EN CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO INICIAL, que ordena el
examen total de los medios de impugnacion presentados ante las autoridades
electorales.

Del medio de impugnacion presentados por los CC. FRANCISCO ANTONIO
GARCIA BAUTISTA, LUIS FERNANDO GARCIA RAMIREZ, JAVIER ISRAEL
JUAREZ ORTEGA, WENDY KARINA REYMUNDO CASTO, YULMA HUERTA
JIMENEZ, MARIA DEL CARMEN GARCIA E., ABIGAIL GARCIA GARCIA, LUCIA
JIMENEZ SANTIAGO, ALMA DELIA FELIX ZACARIAS, ISRAEL MARTINEZ
LOERA, MANUEL DE JESUS GARCIA MELO, MAYDED VAZQUEZ GARCIA,
LAZARO ABRAHAM NAVARRETE, ILIANA VALDEZ SUAREZ, ROSALINA
CALLEJOS CASTRO, JAVIER VAZQUEZ GARCIA, EUGENIA BASURTO



GREGORIO, JESUS GARCIA TEUTLA, se advierten las siguientes
consideraciones:

“2. En el afio 2020 derivado de la ausencia de un comité estatal que dirigiera los
esfuerzo de los trabajos en favor del movimiento, las bases de morena en este
municipio decidimos organizarnos para llegar unidos y, por ende, fortalecidos en el
proceso electoral 2021. La C. Lilia Eneidy no se acercé a ninguna asamblea que
realizamos, creemos que por ser delegada de SEDATU estaba impedida, empero, solo
tuvo ese alejamiento al momento del trabajo pero no asi en al momento de las
definiciones de candidaturas pues la noche del 10 de abril de 2021 en las oficinas de
Morena Guerrero, ella ingreso a la oficina de la persona que en ese momento estaba
encargada de anunciar como habian quedado las planillas en cada municipio, cuando
a los militantes nos impedian el paso a ella le abrieron las puertas de par en par. La
entonces delegada llegdé a las oficinas de morena para respaldar la candidatura de
quien ya se presumia como candidato a la alcaldia 2021 por Morena, que era un ex
diputado y ex presidente municipal del PRI, decisién que logramos echar abajo con el
apoyo de las bases. Cabe recalcar que la persona a quien la C. Lilia Eneidy deseaba
que fuera el candidato en 2021, hizo campafia por José Antonio Meade

(...

4. El dia 15 del presente mes y afio, el C. Uriel Ignacio Trinidad, quien es Servidor de
la Nacion y consejero de morena allegado de la acusada comparti6 mediante sus
estado de WhatsApp fotografias donde se demuestra la elaboracién de bardas a favor
de la C. Lilia Eneidy. Bardas que se encuentran en las principales calles de esta
cabecera municipal llamando explicitamente a vitar en la encuesta por la C. Lilia
Eneidy, lo cual constituye actos anticipados de precampafa ya que, para el caso de
esta entidad, el Comité Nacional de Elecciones determiné postergar el proceso de
registro de aspirantes a candidaturas desde lo nacional hasta lo local, lo cual significa
que aun no es aspirante formalmente, adelantdndose ventajosamente ante las y los
compafieros que estan esperando la convocatorio respetando los procesos. Por lo
anterior, consideramos una competencia desleal e ilegal, que busca confundir,
desinformar y dividir a las y los militantes de morena en nuestro municipio. Y que
constituyen comportamientos contrario a lo dispuesto en los distintos documentos
basicos de nuestro partido morena

De lo transcrito se advierte que la accionante, los CC. Francisco Antonio Garcia
Bautista, Luis Fernando Garcia Ramirez, Javier Israel Juarez Ortega, Wendy
Karina Reymundo Casto, Yulma Huerta Jiménez, Maria Del Carmen Garcia E.,
Abigail Garcia Garcia, Lucia Jiménez Santiago, Alma Delia Félix Zacarias,
Israel Martinez Loera, Manuel De Jesus Garcia Melo, Mayded Vazquez Garcia,
Lazaro Abraham Navarrete, lliana Valdez Suarez, Rosalina Callejos Castro,
Javier Vazquez Garcia, Eugenia Basurto Gregorio, Jesus Garcia Teutla se
adolece la designacion de la candidatura de los actos realizados por la C. Lilia
Eneidy Castro Ramos dentro del marco de actuacién de la CONVOCATORIA AL
PROCESO DE SELECCION DE MORENA PARA CANDIDATURAS A CARGOS DE
DIPUTACIONES LOCALES, AYUNTAMIENTOS, ALCALDIAS, PRESIDENCIAS DE
COMUNIDAD Y JUNTAS MUNICIPALES, SEGUN SEA EL CASO, EN LOS PROCESOS
LOCALES CONCURRENTES 2023-2024.

[l. Improcedencia



Esta Comision Nacional considera que el recurso de queja debe decretarse
improcedente al no haberse presentado de forma oportuna, al actualizarse la
hipotesis prevista en el articulo 22, inciso d) del Reglamento, que a la letra dispone:

“Articulo 22. Cualquier recurso de queja se declarara improcedente cuando:

d) El recurso de queja se haya presentado fuera de los plazos establecidos en el
presente reglamento”.

MARCO JURIDICO

En términos de lo previsto por el articulo 38 del Reglamento?, el procedimiento
sancionador electoral es la via adecuada para reclamar los actos que susciten
durante el desarrollo de los procesos internos, como lo es lo relacionado con el
proceso de seleccién de candidaturas.

Para establecer la temporalidad en que habra de interponerse el procedimiento
sancionador electoral, el articulo 39 del mismo Reglamento establece un plazo de
4 dias naturales para acudir a la tutela judicial.

Asimismo, el articulo 402 del Reglamento y el 58* del Estatuto, sefialan que cuando
la violacién reclamada se produzca durante el desarrollo de un proceso electoral,
todos los dias y horas seran considerados como habiles, los plazos se computaran
de momento a momento, y si estan sefalados por dias, éstos se consideraran de
veinticuatro horas.

IV. Caso concreto

Se obtiene que el motivo del medio de impugnacion radica en controvertir los actos
presuntamente realizados por la C. Lilia Eneidy Castro Ramos

2 Articulo 38. El Procedimiento Sancionador Electoral podra ser promovido por cualquier
Protagonista de Cambio Verdadero u érgano de MORENA, en contra de actos u omisiones de las y
los sujetos sefialados en el Articulo 1° del presente Reglamento, por presuntas faltas a la debida
funcion electoral, derechos fundamentales y principios democraticos, durante los procesos
electorales internos de MORENA y/o Constitucionales.

3 Articulo 40. Durante el Procedimiento Sancionador Electoral, todos los dias y horas son habiles.
Los plazos y términos se computaran de momento a momento, si estan sefialados por dias, estos
se consideraran de veinticuatro horas.

4 Articulo 58°. En ningin plazo o término se contaran los dias en que no puedan tener lugar
actuaciones de la Comision Nacional. Dichos términos se computaran contando los dias habiles,
entendiendo como tales todos los dias a excepcion de los sdbados, domingos y los inhabiles que
determinen la Ley Federal del Trabajo. Durante los procesos electorales internos, todos los dias
y horas son hébiles. Los plazos y términos se computaran de momento a momento, si estan
sefialados por dias, éstos se consideraran de veinticuatro horas.



Lo anterior en el marco de la Convocatoria al Proceso de Seleccion de MORENA
para las Candidaturas a Cargos de Diputaciones Locales, Ayuntamientos, Alcaldias,
Presidencias de Comunidad y Juntas Municipales, segun sea el caso, en los
Procesos Locales Concurrentes 2023-2024° y el Acuerdo que emite la Comisién
Nacional de Elecciones por el que se Amplia el plazo para la Publicacion de la
Relacion de Registros Aprobados al Proceso de Seleccion de MORENA para las
Candidaturas a Cargos de Diputaciones Locales, Ayuntamientos, Alcaldias,
Presidencias de Comunidad y Juntas Municipales, segun sea el caso, en los
Procesos Locales Concurrentes 2023-2024 para las entidades que se indican®.

Bajo esa tesitura, de la demanda presentada por la parte actora se obtiene que
confiesa expresamente lo siguiente:

“‘Hechos

(--)

4. El dia 15 del presente mes y afio, el C. Uriel Ignacio Trinidad, quien es Servidor de
la Nacion y consejero de morena allegado de la acusada comparti6 mediante sus
estado de WhatsApp fotografias donde se demuestra la elaboracién de bardas a favor
de la C. Lilia Eneidy. Bardas que se encuentran en las principales calles de esta
cabecera municipal llamando explicitamente a vitar en la encuesta por la C. Lilia
Eneidy, lo cual constituye actos anticipados de precampafa ya que, para el caso de
esta entidad, el Comité Nacional de Elecciones determiné postergar el proceso de
registro de aspirantes a candidaturas desde lo nacional hasta lo local, lo cual significa
que aun no es aspirante formalmente, adelantdndose ventajosamente ante las y los
compafieros que estan esperando la convocatorio respetando los procesos. Por lo
anterior, consideramos una competencia desleal e ilegal, que busca confundir,
desinformar y dividir a las y los militantes de morena en nuestro municipio. Y que
constituyen comportamientos contrario a lo dispuesto en los distintos documentos
basicos de nuestro partido morena

(...)”

De la anterior transcripcion se obtiene que la accionante manifiesta expresamente
gue tuvo conocimiento de los actos que combate desde la fecha 15 de noviembre
de 2023. Bajo esa premisa, se actualiza lo establecido en el articulo 22 inciso d) de
nuestro Reglamento pues se considera extemporanea la presentacion del
recurso de queja.

Se considera de esta manera, porque la Sala Superior ha definido una linea de
precedentes en cuanto al criterio de la confesion expresa que contienen los hechos
gue se narran en la demanda presentada por la justiciable’, estableciendo que la

5 Disponible en el siguiente enlace electrénico:
https://morena.org/wp-content/uploads/juridico/2023/CNVNAL2324.pdf

6 Disponible en el siguiente enlace electrénico:
https://morena.org/wp-content/uploads/juridico/2024/APPLDF.pdf

7 Criterio sostenido en los: SUP-REC-546/2021, SUP-REC-543/2021, SUP-JDC-531/2021, SUP-
REC-528/2019, SUP-REC-474/2019 y SUP-REC-1563-2018; por citar algunos.



https://morena.org/wp-content/uploads/juridico/2023/CNVNAL2324.pdf
https://morena.org/wp-content/uploads/juridico/2024/APPLDF.pdf

manifestacion de los actores sobre la fecha de conocimiento del acto impugnado se
trata de una declaracion sobre hechos propios que le perjudican, lo que constituye
una confesion expresa y espontanea que tiene valor probatorio pleno.

Por tanto, para activar el procedimiento sancionador electoral las parte quejosa
conté con un plazo maximo de 4 dias naturales a partir de ocurrido el hecho
denunciado, los cuales son contabilizados tomando en consideracion que, durante
los procesos electorales, todos los dias y horas son habiles.

En ese sentido se tiene que, si los actores pretendian impugnar los hechos
denunciados el dia 15 de noviembre de 2023, el término para impugnar dichos actos

fue del 16 al 19 de noviembre de 2023.

Para mayor claridad, se inserta la tabla:

para impugnar

Publicacion . Fecha de

215 B Dia 1 Dia 2 Dia 3 (coﬁé?uiién ST

impugnado del plazo) de la demanda
30 de

15 de abril de | 16d€ | 17de | 18de g 40 ahi | hoviembre de
2023 abril de | abril de abril de de 2023 2023
2023 2023 2023 ]

(extemporanea)

Toda vez que el recurso intentado fue presentado fuera del plazo de 4 dias naturales
concedido para su interposicion, a juicio de esta Comisién, se actualiza la causa de
improcedencia prevista en el articulo 22, inciso d) del Reglamento y por ende,
resulta improcedente el recurso de quejay debe ser desechados.

Asi las cosas, al quedar demostrado a partir de las expresiones confesadas por la
parte actora, en cuanto a la data en que tuvo conocimiento de los actos que combate
es que se surte la causa de improcedencia invocada.

Por tanto, con fundamento en los articulos 49 inciso 0), 54 y 56 del Estatuto
de Morena, asi como del articulo 22 inciso d) del Reglamento de la CNHJ, las
y los integrantes de la Comisién Nacional.

ACUERDAN

PRIMERO. Formense y registrese el expediente con el nimero CNHJ-GRO-
696/2024 y realicense las anotaciones pertinentes en el Libro de Gobierno.



SEGUNDO. Es improcedente el recurso de queja promovido por los CC.
Francisco Antonio Garcia Bautista, Luis Fernando Garcia Ramirez, Javier
Israel Juarez Ortega, Wendy Karina Reymundo Casto, Yulma Huerta Jiménez,
Maria Del Carmen Garcia E., Abigail Garcia Garcia, Lucia Jiménez Santiago,
Alma Delia Félix Zacarias, Israel Martinez Loera, Manuel De Jesus Garcia Melo,
Mayded Vazquez Garcia, Lazaro Abraham Navarrete, lliana Valdez Suarez,
Rosalina Callejos Castro, Javier Vazquez Garcia, Eugenia Basurto Gregorio,
Jesus Garcia Teutla, en virtud de lo expuesto en este Acuerdo.

TERCERO. Notifiquese a la parte actora del presente acuerdo para los efectos
estatutarios y legales a los que haya lugar.

CUARTO. Publiquese durante 5 dias habiles, en estrados electronicos de este
organo jurisdiccional el presente acuerdo a fin de notificar a las partes y demas
interesados, para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

QUINTO. Archivese el presente asunto como total y definitivamente concluido, una
vez quede firme.

Asilo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comision Nacional
de Honestidad y Justicia de MORENA, de acuerdo a lo establecido en el

articulo 122 inciso f) del reglamento de la CNHJ.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 19 DE MAYO DE 2024

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL.

EXPEDIENTE: CNHJ-NAL-405/2024
PARTE ACTORA: LUIS MORALES FLORES.

AUTORIDAD RESPONSABLES: COMISION
NACIONAL DE ELECCIONES.

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LAS PARTES Y DEMAS
INTERESADOS

PRESENTES

Con fundamento en los articulos 54 al 60 del Estatuto del partido politico nacional
MORENA, 11y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y 30, de la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral; y en cumplimiento a lo
ordenado en el acuerdo de Improcedencia emitido por la Comisién Nacional de
Honestidad y Justicia de MORENA, de fecha 19 de Mayo del afio en curso, dentro del
expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en el mismo, se anexa copia, la
cual queda fijada en los estrados electronicos de este érgano jurisdiccional junto con la
presente cédula, a efecto de notificar a las partes y demas interesados, siendo las 21:00
horas del 19 de mayo del 2024.

GRECIA ARLETTE VELAZQUEZ
ALVAREZ SECRETARIA DE
PONENCIA 5
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, a 19 de mayo de 2024
PONENCIA V

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
EXPEDIENTE: CNHJ-NAL-405/2024

PARTE ACTORA: Luis Morales Flores.

AUTORIDAD RESPONSABLE: Comision
Nacional De Elecciones de Morena

ASUNTO: Improcedencia

La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA' da cuenta de la
notificacion con numero de oficio TEPJF-SGA-OA-1093/2024, recibida en la sede nacional
de nuestro partido politico en fecha 08 de abril de 2024 a las 19:34 horas, asignandosele
el numero de folio 002470, a través de la cual se reencauza el medio de impugnacion
promovido por el C. Luis Morales Flores

De la comunicacion antes mencionada se obtiene que la Sala Superior del TEPJF, adjunto
el Acuerdo de esa Sala, dictado el 06 de abril, que obra en el expediente SUP-JDC-
444/2024, en el que se determind lo siguiente:

“..)
5. COMPETENCIA FORMAL

(17) Esta Sala Superior es formalmente competente para dictar el presente
acuerdo de Sala, verificando la justificacion del salto de instancia planteado por
la parte actora, asi como la decision que se tome respecto de la autoridad que
debe conocer y resolver el asunto.

(18) Lo anterior porque se controvierte un acuerdo del Consejo General del INE
y una determinacion de un 6rgano partidista nacional responsable de conducir
el proceso de seleccién de candidaturas a diputaciones federales por el principio
de representacion proporcional en el presente proceso electoral federal.

! En adelante Comisién Nacional
2 En adelante todas las fechas corresponderan a 2024, salvo precision en contrario.
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(..)
6. ESCICION Y REENCAUZAMIENTO

6.1. Escision

(20) Ahora bien, del analisis al escrito de demanda se advierte que la parte
actora, por un lado, controvierte el Acuerto INE/CG233/2024 dictado po el
Consejo General del Instituto Nacional Electoral, pues, segun su apreciacion, el
instituto no fue diligente en el proceso de revision y validacion de la lista de
candidaturas a diputaciones por el principio de representaciéon proporcional. EI
actor considera que no se llevo a acabo un analisis exhautivo de su caso, no se
considero su vulnerabilidad, asi como tampoco se actué conforme a la
informacion relativa a us candidatura ni se confirmé esta informacion.

(21) Por otro lado, de la demanda también se advierte que la parte actora se
dueled el procedimiento de seleccion de candidaturas a una diputacion federal
por el principio de representacion proporcional correspondientes a la Cuarta
Circusncripcion Plurinominal, lo cual atribuye al partido Morena. Considera
incorrecto que se haya registrado como candidato suplente a diputado federal
por el principio de representacion proporcional en la posiciéon numero doce de
la lista de la Cuarta Circunscripcion, A su decir, resulto insaculado en la posicion
B, numero tnico 256, de la Cuarta Circunscripcion de militantes, por lo que le
correspondia el registro en la posicion numero cuatro como candidato
propietario.

(22) Conforme con lo expuesto, es evidente que en la demanda que dio origen
al presente juicio, se plantean deo temanticas distintas, ya que por una parte se
controvierte el registro de las formulas de candidatos llevados a cabo por el
Consejo General del Instituto Nacional Electoral, por otro lado, se impugnan las
presuntas irregularidades cometidas por Morena en el proceso de seleccion
interna para la designacion de las candidaturas.

(23) Tomando como base lo expuesto, se considera que, al tratarse de dos
tematicas distintas, procedente es escindir el escrito de demanda a efecto de
que esta Sala Superior conozca de la impugnacion relacionada con el registro
de una férmula de candidaturas de representacion proporcional llevada a cabo
por el Instituto Nacional Electoral y reencauzar lo restante de la impugnacion a
la Comision Nacional de Honestidad y Justica de Morena, para que resuelva
lo que en Derecho proceda, al no cumplir el requisito de definitividad.

(..)

6.2 Reencauzamiento

(25) Esta Sala Superior considera que el medio de impugnacion es
improcedente respecto de las presuntas irregularidades cometidas por Morena
en el proceso de seleccion interna para la designacion de las candidaturas, al
no cumplir con el principio de definitividad y no justificarse el conocimiento de la
demanda mediante el salto de instancia. Por lo tanto, la demanda se debe
reencauzar a la CNHJ, a fin de que en el ambito de sus atribuciones resuelva lo
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que en Derecho corresponda.

(..)
EFECTOS

“Tomando como base lo anterior, con el fin de hacer efectiva la garantia de
acceso a una justicia pronta y expedita prevista por el articulo 17 de la
Constitucion general, estima que lo procedente es:

e Escindir el escrito de demanda presentado por la parte actora, a fin de que esta
Sala Superior resuelva los planteanmientos relacionados con los vicios propios
del Acuerdo INE/CG233/2024, para lo cual se debera tener como autoridad
responsable al Consejo General del Instituto Nacional Electoral

e Reencauzar la demanda a la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de
Morena, para que, de no advertir la existencia de alguna causal de
improcedencia, resuelva en un plazo de cinco dias lo que en Derecho
corresponda, por lo que hace a las supuestas irregularidades en el proceso
interno de seleccion de candidaturas a diputaciones federales de
representacion proporcional.

e Remitir el presente asunto a la Secretaria General de Acuerdos de esta Sala
Superior, a fin de que, una vez realizado los tramites correspondientes, remita
una copia certificada de las constancias que se requieran a la Comsion Nacional
de Honestidad y Justicia de Morena.”

PUNTOS DE ACUERDO
(..)

SEGUNDO. Se escinde la materia del presente juicio ciudadano, de
conformidad con lo razonado en el cuerpo del presente acuerdo.

TERCERO. Se reencauza la parte conducente del medio de impugnacion a la
Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de Morena, para los efectos
sefalados en el presente acuerdo.

(..)

Vista la cuenta, férmese el expediente y registrese en el libro de gobierno con clave CNHJ-
NAL-405/2024.
Consideraciones previas

En términos del articulo 17 de la Constitucion Federal, en relacion con los articulos 49
incisos f) y h) y de 54 del Estatuto de Morena, esta Comisién Nacional tiene la obligacion
de examinar las quejas presentadas para que, en caso de que se advierta un motivo
manifiesto e indudable de improcedencia, deseche de plano el escrito inicial.

Conviene mencionar que el motivo aludido debe ser manifiesto, es decir, tiene que

advertirse en forma patente y absolutamente clara de la lectura del escrito de demanda; de
igual modo, aquél tiene que ser indudable, lo cual resulta de la certidumbre y plena
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conviccion de que la causa de improcedencia en cuestion, sea operante en el caso
concreto, de manera que no pueda ponerse en duda por lo clara, segura y evidente que es
su actualizacion.

Apoya lo anterior, la jurisprudencia 1a./J. 90/2017 (10a.) de la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, de rubro: “DERECHO FUNDAMENTAL DE ACCESO A LA
JURISDICCION. SU CONTENIDO ESPECIFICO COMO PARTE DEL DERECHO A LA
TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA Y SU COMPATIBILIDAD CON LA EXISTENCIA
DE REQUISITOS DE PROCEDENCIA DE UNA ACCION”.

Por esa razoén, previo a la admision del escrito de queja, esta Comisién Nacional procede a
examinar la satisfaccion de los requisitos de procedencia correspondientes; ello porque la
observancia de los requisitos procesales para la activacion de la maquinaria jurisdiccional,
también forma parte de los deberes juridicos de las personas juzgadoras para garantizar
una tutela judicial efectiva.

Analisis integral de la demanda

El estudio de la presente queja se efectua en términos de la jurisprudencia 2/1998,
sustentada por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
cuyo rubro establece: “AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN CUALQUIER PARTE
DEL ESCRITO INICIAL”, que ordena el examen total de los medios de impugnacion
presentados ante las autoridades electorales.

De las consideraciones que se vierten en la demanda, la cual se trata como un todo, se
obtienen lo siguiente:

“C. LUIS MORALES FLORES por propio derecho, en mi caracter de militante y
candidato a Diputado Federal de MORENA, tal y como lo acredito con el
FORMATO DE SOLICITUD DE REGISTRO Y RESULTADOS DEL PROCESO
DE INSACULACION PARA DIPUTADOS POR EL PRINCIPIO DE
REPRESENTACION PROPORCIONAL 2023-2024 ...

Que por medio del presente escrito y con fundamento en la establecido en los
articulos 8°, 9°, 35°, 36°, 41° fracciones | y IV del primer parrafo, 60° y 99° del
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; de los articulos 1°
parrafo 1y 2inciso a); 3°, 4° numerales 1y 2, 5° numeral 1y 8 de la Ley General
de Instituciones y Procedimientos Electorales; asi como de los articulos 1°, 2°
3° numeral 1 inciso c), 4° numeral 2, 6°, 9°, 79°, 80 numeral 1 inciso g) y
numerales 2 y 3, 83 numeral 1 inciso a fraccion Il de la Ley General de Medios
de Impugnacion en Materia Electoral; de los articulos, articulos 30, 37 fraccion
Il, 83 parr. tercero, 122, 123,124 y 125 de la Ley Procesal Electoral de la Ciudad
de Meéxico; 1 fraccion 1, 2, 4 fracciéon IX, del Cbédigo de Procedimientos
Electorales de la Ciudad de México; 1°, 184°, 186° fraccion Il inciso c), 189
fraccion I Inciso e) de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién, vengo
en la VIA PER SALTUM a presentar Juicio para la Proteccién de los Derechos
Politico Electorales del

Ciudadano, en contra del acuerdo INE/CG233/2024, en virtud de que con fecha
20 de marzo de 2024, el Instituto Nacional Electoral hizo publico a través del
Diario Oficial de la Federaciéon dicho Acuerdo, con engrose la lista de
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Candidaturas registradas con el tipo de registro: CAMPANA, tipo de
candidatura: DIPUTACION FEDERAL RP, Tipo de sujeto obligado: PARTIDO
POLITICO, Sujeto obligado: MORENA, Circunscripcion: CUARTA, en particular
del partido politico MORENA, que hoy vengo a controvertir, lo que me permito
realizar al tenor de cada capitulo del presente que fundo para ello en las
siguientes consideraciones facticas y legales:

(..)
HECHOS

PRIMEROQO. Que con fecha 19 de septiembre de 2022, el presidente del Comité
Ejecutivo Nacional de MORENA, Mario Delgado Carrillo, a través de una rueda
de prensa, misma que puede ser consultada en el minuto 04:40 5:40, del enlace
electrénico siguiente: https.//www.youtube.com/watch?v=saSSpK3p1-4, cuya
mencion fue textualmente la siguiente:"(...) Y también, de una vez les adelanto
que, en las listas plurinominales de senadores, de diputados federales, de
diputados locales, una vez que se hayan cumplido las acciones afirmativas que
también seran por témbola el resto de los espacios de acuerdo a nuestros
estatutos seran por tébmbola, para que toda la militancia tenga derecho a
participar y a representar nuestro movimiento en los congresos, ya sea en el
Congreso de la Union o en los Congresos Estatales. Entonces, nada de
acuerdos copulares, nada de acuerdos a espaldas de la militancia; las
encuestas y la tdbmbola como mecanismo de definicion de quiénes seran
nuestros representantes, que tenga esa seguridad nuestra militancia y todos los
simpatizantes que tenemos. (...)"

SEGUNDO. Con fecha 21 de febrero de 2024 se celebré el proceso de
insaculacion para seleccionar a diputad@s y senador@s por el principio de
representacion proporcional, del que resulté ganador en la posicion B de la lista
de prelacion, cuyo No. Unico es 256 a mi nombre, es decir: LUIS MORALES
FLORES, de la Circunscripcion 4-Militantes; situacion que tiene relacién con los
antecedentes 1, 4 y 5 del presente.

TERCERO. Con fecha 21 de febrero de 2024 el Dirigente y Presidente del
Comité Ejecutivo Nacional del partido politico de MORENA, Mario Delgado
Carrillo, encabezé el proceso de insaculacion para seleccionar a las y los
candidatos que estan en la lista nacional al Senado de la Republica y la Camara
de Diputados por el principio de representacion proporcional y puntualizé de
manera textual que,

(...)

AGRAVIOS

AGRAVIO PRIMERO.- VIOLACION AL PRINCIPIO DE LEGALIDAD

Causa agravio a mi y toda la militancia protagonista del cambio verdadero de
MORENA que se haya cambiado desde la Convocatoria al Proceso de
Seleccion de MORENA para Candidaturas a Diputaciones Federales en el
Proceso Electoral 2023-2024 emitida el 26 de octubre de 2023, el procedimiento
de eleccion por Asambleas Electorales Distritales simultaneas, estipulado en el
estatuto, toda vez que el método que se implementd en la convocatoria emitida
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con fecha 26 de octubre de 2023 para llevar a cabo la seleccion de candidaturas
a cargos de eleccion popular por el principio de representacion proporcional, la
cual se considera en un 67% para propios afiliados y 33% para externos, nulifica
las garantias que otorga el propio estatuto para esta eleccion, como a
continuacion se puede observar en su desarrollo estipulado.

(...)
AGRAVIO SEGUNDO. VIOLACION AL PRINCIPIO DE CERTEZA

Me causa agravio la Lista final de preseleccionados para el Senado de la
Republica y Camara de Diputados, donde se ubica mi nombre en el nimero 12
de prelacién de la lista de la CIRC. 4 CIUDAD DE MEXICO, GUERRERO,
HIDALGO, MORELOS, PUEBLA, TLAXCALA, ya que derivado del proceso de
insaculacion para seleccionar a diputad@s y senador@s por el principio de
representacion proporcional, resulté ganador en la posicion B de la lista, sin
embargo en la lista final que refiero, me colocan como suplente en lugar 12 de
un externo, sin justificacién alguna, lo cual en la estructura misma del proceso
que se encuentra regulando y obligando por parte de la Comision Nacional de
Elecciones y el Comité Ejecutivo Nacional, ambos de MORENA, como
autoridades intrapartidarias, para que cada uno de los actos del mismo sean
veridicos, esto es, que se respete fiel y unicamente lo que en realidad sucedio
en el proceso de insaculacion celebrados; lo cual no ocurrié, por tanto,
considero que se viola flagrantemente el principio de certeza, ya que es no hay
pleno convencimiento por parte de las autoridades de las que hoy me duelo en
el proceso de insaculacion, porque la lista final de mérito no es veraz, real ni se
ajusta con el resultado real de este, por ende, es exigible que los actos y
procedimiento del proceso de insaculacion se basen en un conocimiento seguro
de lo que es, sin que exista fraude, como a continuacién se puede observar en
su desarrollo estipulado...

)
AGRAVIO TERCERO. VIOLACION AL PRINCIPIO DE OBJETIVIDAD

Me causa agravio la violacion sistematica a los principios estatutarios y
constitucionales que rigen los procesos electorales, ya que las apreciaciones y
criterios de la Comisiéon Nacional de Elecciones, Comité Ejecutivo Nacional y la
Comisién Nacional de Honestidad y Justicia, todos de MORENA, no se estan
Sujetando a las circunstancias actuales de los acontecimientos, sino a sus
interpretaciones subjetivas inducidas de los hechos; en ese contexto, los
articulos 39, 40, 41, 116 y 122 de la CONSTITUCION POLITICA DE LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANQOS establecen reglas para realizar los comicios
federales y locales. Dichas reglas son obligatorias para las autoridades en
general, para los partidos politicos, candidatos, personas juridicas o personas
fisicas.

(---)

AGRAVIO CUARTO, VIOLACION AL PRINCIPIO DE DEBIDA DILIGENCIA
Tal como ha senalado el TEPJF, un no hacer (omisién) puede ser sujeto de
impugnaciones en materia electoral si con ella se altera el orden constitucional
y legal.

.AGRA VIO QUINTO.- VIOLACION AL PRINCIPIO DE MEDIDAS POSITIVAS
Finalmente si bien es cierto que en la asignacion de los cargos se apego a la

paridad de género, se omitié conformar en su a integracion, mi autoadscripcion

CNHJ/P5-AL



como indigena otomi, ya que la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en sus articulos 1° y 2° protege los derechos de los pueblos y
comunidades indigenas, incluyendo el derecho a la autodeterminacion y a
mantener y enriquecer su identidad cultural, y en mi caso, mi pertenencia al
pueblo otomi y el conocimiento del idioma constituyen aspectos fundamentales
de mi identidad cultural que deben ser reconocidos y valorados en el proceso
electoral, en concordancia con los siguientes principios constitucionales:
Principio de buena fe y flexibilidad en el proceso electoral interno: Las
normativas y procesos internos de los partidos politicos deben interpretarse y
aplicarse de manera que promuevan la inclusion y participacion politica de todos
los miembros, especialmente de aquellos pertenecientes a grupos
histéricamente marginados o vulnerable, por lo que al autoadscribirme indigena,
ignoro quienes se registraron por dicha condicion y si fueron incluidas en su
integracion...

(SIC)

De lo transcrito se obtiene que el actor cuestiona el procedimiento de seleccién para
candidaturas a diputaciones federales en el proceso electoral 2023-2024; en especifico,
sostiene que la lista final de candidaturas preseleccionadas se alter6é indebidamente, ya
que, bajo su perspectiva él resultd seleccionado en el procedimiento de insaculacién en la
posicion B de la lista correspondiente a la cuarta circunscripcion.

Empero, aduce que fue colocado en lugar doce como suplente de un candidato externo,
sin justificacion alguna, lo que considera una violacion flagrante al principio de certeza,
puesto que la lista final no es veraz ni acorde con el resultado de la insaculacion realizada,
aunado a la existencia de irregularidades en el procedimiento y la omisién de haber
considerado su autoadscripcion como indigena otomi.

Improcedencia

En el caso que se analiza, opera la figura de la preclusién®, definida como la pérdida,
extincion o consumacion de una facultad que contribuye a que el proceso en general,
cumpla sus fines y se tramite con la mayor celeridad posible; lo anterior porque es gracias
a la figura de preclusion que las distintas etapas del procedimiento adquieren firmeza,
dando sustento a las fases subsecuentes.

Por esa razon, se considera actualizada la hipotesis prevista en el articulo 22, inciso e),
fraccion |, del Reglamento, el cual dispone:

“Articulo 22. Cualquier recurso de queja se declarara improcedente cuando:
e) El recurso de queja sea frivolo. Se entendera por frivolidad lo siguiente:

I. Las quejas en las cuales se formulen pretensiones que no se pueden alcanzar
juridicamente, por ser notorio y evidente que no se encuentran al amparo del
derecho,”

En ese orden de ideas, la demanda que dio origen procedimiento sancionador electoral
recaido en el expediente CNHJ-NAL-381/2024, ya resolvio las pretensiones vertidas por la
actora mediante acuerdo de fecha 06 de abril de la presente anualidad, por lo que se
precluye su derecho para ejercer la accion intentada en el presente medio de impugnacion

3 Tesis Aislada de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion CXLVIII/2008.
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con numero CNHJ-NAL-405/2024
MARCO JURIDICO

Por regla general, la preclusién se actualiza cuando después de la presentacion de una
demanda que da origen a un medio de impugnacion, la persona accionante intenta a través
de una nueva controvertir el mismo acto reclamado, sefialando a la misma autoridad u
organo responsable, pues se estima que con la primera demanda ha agotado su derecho
de accion y, en consecuencia, se encuentra impedida legalmente para promover un
segundo medio en los mismos términos.

Esto sucede, entre otros casos, cuando la facultad procesal se ejerce validamente en la
primera ocasion, tal y como lo informa la jurisprudencia 1a./J. 21/2002, de rubro
“PRECLUSION. ES UNA FIGURA JURIDICA QUE EXTINGUE O CONSUMA LA
OPORTUNIDAD PROCESAL DE REALIZAR UN ACTO".

En ese sentido, de una interpretacion de los articulos 2.1 asi como 9.1 y 9.3 de la Ley de
Medios, conforme a lo establecido en el articulo 17 de la Constitucién General, la preclusion
es aplicable a la materia electoral, motivo por el cual los o6rganos jurisdiccionales
correspondientes, en atencion a los principios procesales de certeza y seguridad juridica,
deben desechar las demandas que pretendan impugnar un mismo acto combatido
previamente.

Por su parte, la Sala Superior* ha considerado que los promoventes se encuentran
impedidos juridicamente para hacer valer su derecho de accion, mediante la presentacion
de un nuevo escrito de demanda en el que aduzcan motivos de inconformidad similares o
inclusive iguales respecto al primer escrito de demanda presentado, ya que este acto
implica el ejercicio de una facultad ya consumada, asi como el indebido retorno a etapas
procesales concluidas definitivamente.

En ese orden de ideas, el articulo 22, inciso e), fraccion |, del Reglamento dispone que sera
motivo de desechamiento las quejas en las cuales se formulen pretensiones que no se
pueden alcanzar juridicamente, por ser notorio y evidente que no se encuentran al amparo
del derecho.

En ese tenor, de conformidad con la jurisprudencia 33/2015, de rubro “DERECHO A
IMPUGNAR ACTOS ELECTORALES. LA RECEPCION DE LA DEMANDA POR
ORGANO OBLIGADO A INTERVENIR EN EL TRAMITE O SUSTANCIACION GENERA
SU EXTINCION POR AGOTAMIENTO”, el maximo 6rgano de imparticién de justicia en
materia electoral ha establecido que solo la recepcion primigenia de un medio de
impugnacion constituye su real y verdadero ejercicio, lo cual cierra la posibilidad juridica de
presentar nuevas demandas en uso del derecho referido, y dan lugar al desechamiento de
las recibidas posteriormente

De esta manera, la preclusion de la facultad procesal para iniciar un juicio deriva de los
principios que rigen el proceso de sustanciacion. Asi lo ha interpretado la Primera Sala de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion sefialando que la preclusién parte del

4 SUP-JDC-481/2021
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entendimiento de que las diversas etapas del proceso se desarrollan en forma sucesiva, de
modo que se clausuran de modo definitivo y no es viable regresar a un momento procesal
que se ha extinguido.

En virtud de lo anterior, tales efectos juridicos constituyen una razén suficiente y justificada
para que, una vez promovido un medio de impugnacién tendente a controvertir determinado
acto, resulte juridicamente improcedente presentar posteriores demandas, esto es, no es
posible que los promoventes reclamen los mismos actos de las mismas autoridades en mas
de una queja.

Es decir, el derecho a impugnar un acto solo puede concretarse por unica vez, por lo que
la presentacion de una demanda posterior en contra de una decisidon previamente
analizada, agota el derecho de accion.

Se afirma lo anterior porque al analizar el escrito de demanda, se advierte que, si bien el
actor refiere controvertir el acuerdo INE/CG233/2024, cierto es que los agravios van
encaminados a la supuesta indebida aprobacién de la Comision Nacional de Elecciones de
la lista de candidaturas a Diputaciones Federales por el principio de Representacion
Proporcional.

Al respecto, esta Comision Nacional considera que el medio de impugnacion con clave
CNHJ-NAL-405/2024 es improcedente porque el actor agotd su derecho de impugnacion
al promover el recurso de clave CNHJ-NAL-381/2024.

Por ello, la presentacion de una demanda con el fin de combatir una resolucion especifica
agota el derecho de accion y, en consecuencia, si se presenta una segunda por el mismo
promovente, en contra del mismo acto y con argumentos idénticos, entonces esta ultima
sera improcedente.

En el caso, de las constancias se desprende que la parte actora, el 25 de febrero a las
22:48 hrs, presentd una demanda en la oficialia de partes de la Sala Superior del TEPJF y
en fecha 24 de marzo presentoé la misma demanda ante la Sala Superior del TEJF, en contra
del mismo acto impugnado. Se advierte que los hechos y agravios de ambas demandas
guardan identidad entre si.

Se ilustra a continuacion para mayor claridad:
¢ Medio de impugnacion presentado en la oficialia de partes de Sala Superior

del TEJF, en fecha 25 de febrero, a las 22:48 hrs, el cual fue radicada con el
numero de expediente CNHJ-NAL-381/2024.
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o Sa eshs & pruserse asce> gu Gemants con fima
Sittareta an 37 foes, s smesos o 30 fopn

Toust 77 foias
Ue. Risargo | Rodriguaz

Actor: Luis Morales Flores

Autoridad Responsable: Comision
Nacional de Honestidad y Justicia,
Comisién Nacional de Elecciones y/o
Comité Ejecutivo Nacional, todas del
partido politico MORENA.

Asunto: Se promueve Juicio para la
proteccién de los Derechos politico-
electorales del Ciudadano via Per
Saltum.

Acto Impugnado: Lista final de
preseleccionados para el Senado de la
Republica y Camara de Diputados.

CC. MAGISTRADOS INTEGRANTES DE LA SALA OICIALIADE PARTES
SUPERIOR DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL AR R PARTES
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
PRESENTE

C. LUIS MORALES FLORES por propio derecho, en mi caricter de militante y
candidato a Diputado Federal de MORENA, tal y como lo acredito con el
FORMATO DE SOLICITUD DE REGISTRO Y RESULTADOS DEL PROCESO DE
INSACULACION PARA DIPUTADOS POR EL PRINCIPIO DE REPRESENTACION
PROPORCIONAL 2023-2024 Y LA LISTA FINAL DE PRESELECCIONADOS PARA

¢ Medio de impugnacion presentado en la oficialia de partes de Sala Superior
del TEJF, en fecha 24 de marzo a las 23:51 hrs, , el cual fue radicada con el
numero de expediente CNHJ-NAL-405/2024

Actor: Luis Morales Flores

Autoridad Responsable: Comision 1
Nacional de Honestidad y Justicia,

Se racibe ol presents escrito de demanda Comisién  Nacional de Elecciones,
o Zj;’:mm;‘:xﬁ‘{;‘“ Comité Ejecutivo Nacional,
mm.w.":rm‘:}&-«u Representacion de Morena ante el
Total, 165 fojas. PERIOR Consejc General del INE, todas dol
Ao, partido politco MORENA y/o Instituto

Aloxis Mo} S37FERG Nacional Electoral.

'"“’:,'."&“Mmm.\mem Asunto: Se promueve Juicio para la
AU O satie proteccién de los Derechos politico-
electorales del Ciudadano via Per

Saltum,

Acto Impugnado: Acuerdo
INE/CG233/2024.

CC. MAGISTRADOS INTEGRANTES DE LA SALA OFICIALLA bE pus
SUPERIOR DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL ©VIALIADE PARTES
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION 2024 ¥AR 24 23:51 565
PRESENTE TEPIE SALE SUPERIOR

W)

C. LUIS MORALES FLORES por propio derecho, en mi caracter de militante,
persona con dscripcién indig otomi y did. a Diputado Federal
de MORENA, tal y como lo acredito con el FORMATO DE SOLICITUD DE
REGISTRO, RESULTADOS DEL PROCESO DE INSACULACION PARA
DIPUTADOS POR EL PRINCIPIO DE REPRESENTACION PROPORCIONAL
2023-2024, Ficha de Candidatura emitida por el INE y el Acuerdo INE/CG233/2024
del que hoy me duelo, identificdndome con credencial para votar expedida a mi favor
por el Instituto Nacional Electoral con clave de elector MRFLLS63082308H900,

Ahora bien, del analisis y comparacion de los escritos, se advierte que la parte actora
controvierte los mismos hechos y actos a través de agravios idénticos, es decir, como se
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observa en el siguiente cuadro:

CNHJ-NAL-381-2024

AGRAVIO  PRIMERO. -
VIOLACION AL PRINCIPIO
DE LEGALIDAD

Causa agravio a mi y toda la
militancia  protagonista  del

cambio verdadero de
MORENA que se haya
cambiado desde la

Convocatoria al Proceso de
Seleccion de MORENA para
Candidaturas al Senado de la
Republica en las Entidades
Federativas Senaladas
Dentro del Proceso Electoral
Federal 2023-2024, emitida el
26 de octubre de 2023, el
procedimiento de eleccion por
Asambleas Electorales
Distritales simultaneas,
estipulado en el estatuto, toda
vez que el método que se
implementé en la convocatoria
emitida con fecha 25 de
octubre de 2023 para llevar a
cabo la seleccién de
candidaturas a cargos de
eleccion popular por el principio
de representacion
proporcional, la cual se
considera en un 67% para
propios afiliados y 33% para
externos, nulifica las garantias
que otorga el propio estatuto
para esta eleccion, como a
continuacion se puede
observar en su desarrollo
estipulado.

(...)

Pues caso contrario a lo
sefialado en el estatuto, se
implementé un método de
seleccion a ftravés de un
registro a toda la militancia, sin
periodos para la publicacion de
convocatorias de dia, hora y
lugar para la celebracion de

CNHJ-NAL-405/2024
AGRAVIO PRIMERO. -
VIOLACION AL PRINCIPIO
DE LEGALIDAD

Causa agravio a mi y toda la
militancia  protagonista  del

cambio verdadero de
MORENA que se haya
cambiado desde la

Convocatoria al Proceso de
Seleccion de MORENA para
Candidaturas a Diputaciones
Federales en el Proceso
Electoral 2023-2024 emitida el
26 de octubre de 2023, el
procedimiento de eleccion por
Asambleas Electorales
Distritales simultaneas,
estipulado en el estatuto, toda
vez que el método que se
implementé en la convocatoria
emitida con fecha 26 de
octubre de 2023 para llevar a
cabo la seleccion de
candidaturas a cargos de
eleccion popular por el principio
de representacion
proporcional, la cual se
considera en un 67% para
propios afiliados y 33% para
externos, nulifica las garantias
que otorga el propio estatuto
para esta eleccion, como a
continuacion se puede
observar en su desarrollo
estipulado:

(...)

Pues caso contrario a lo
sefialado en el estatuto, se
implementé6 un método de
seleccion a través de un
registro a toda la militancia, sin
periodos para la publicacion de
convocatorias de dia, hora y
lugar para la celebracion de
Asambleas Distritales
simultaneas, irreqularidad que
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Asambleas Distritales
simultaneas, irregularidad que
violentan los principios
constitucionales para votar y
poder ser votado, y que estan
al margen de toda norma
partidaria.

(..

AGRAVIO SEGUNDO,
VIOLACION AL PRINCIPIO
DE CERTEZA

Me causa agravio la Lista final
de preseleccionados para el
Senado de la Republica y
Camara de Diputados, donde
se ubica mi nombre en el
numero 12 de prelacion de la
lista de la CIRC. 4 CIUDAD DE
MEXICO, GUERRERO,
HIDALGO, MORELOS,
PUEBLA, TLAXCALA, ya que
derivado del proceso de
insaculacién para seleccionar a
diputad@s y senador@s por el
principio de representacion
proporcional, resulté ganador
en la posicién B de la lista, sin
embargo en la lista final que
refiero, me colocan como
suplente en lugar 12 de un
externo, sin  justificacion
alguna, lo cual en la estructura
misma del proceso que se
encuentra regulando y
obligando por parte de la
Comisién Nacional de
Elecciones y el Comité
Ejecutivo Nacional, ambos de
MORENA, como autoridades
intrapartidarias, para que cada
uno de los actos del mismo
sean veridicos, esto es, que se
respete fiel y unicamente lo que
en realidad sucedido en el
proceso de insaculacion
celebrados; lo cual no ocurrio,
por tanto, considero que se
viola flagrantemente el
principio de certeza, ya que es
no hay pleno convencimiento

violentan los principios
constitucionales para votar y
poder ser votado, y que estan
al margen de toda norma
partidaria.

(..

AGRAVIO SEGUNDO.
VIOLACION AL PRINCIPIO
DE CERTEZA

De conformidad con Ley
General de Partidos Politicos
(LGPP), en el Articulo 25 se
establece que los partidos
politicos deben garantizar la
participacion equitativa de los
miembros en los oOrganos
directivos y en las candidaturas
a cargos de eleccion popular.
Asimismo, el Articulo 44,
Fracciones | y Il - Obligan a los
partidos politicos a definir en
sus estatutos los
procedimientos para la
seleccion de sus dirigentes y
candidatos a cargos de
eleccion popular,
respectivamente, respetando
los principios de democracia
interna.

Me causa agravio la Lista final
de preseleccionados para el
Senado de la Republica y
Camara de Diputados, donde
se ubica mi nombre en el
numero 12 de prelacion de la
lista de la CIRC. 4 CIUDAD DE
MEXICO GUERRERO,
HIDALGO MORELOS,
PUEBLA, TLAXCALA, ya que
derivado del proceso de
insaculacién para seleccionar a
diputad@s y senador@s por el
principio de representacion
proporcional, resulté ganador
en la posicién B de la lista, sin
embargo en la lista final que
refiero, me colocan como
suplente en lugar 12 de un
externo, sin  justificacion
alguna, lo cual en la estructura
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por parte de las autoridades de
las que hoy me duelo en el
proceso de insaculacion,
porque la lista final de mérito no
es veraz, real ni se ajusta con
el resultado real de este, por
ende, es exigible que los actos
y procedimiento del proceso de
insaculacion se basen en un
conocimiento seguro de lo que
es, sin que exista fraude.

(..

AGRAVIO TERCERO.
VIOLACION AL PRINCIPIO
DE OBJETIVIDAD

Me causa agravio la violacién
sistematica a los principios
estatutarios y constitucionales
que rigen los  procesos
electorales, ya que las
apreciaciones y criterios de la
Comisién Nacional de
Elecciones, Comité Ejecutivo
Nacional 'y la  Comisién
Nacional de Honestidad y
Justicia, todos de MORENA, no
se estan sujetando a las
circunstancias actuales de los
acontecimientos, sino a sus
interpretaciones subjetivas
inducidas de los hechos; en
ese contexto, los articulos 39,
40, 41, 116 y 122 de la
CONSTITUCION  POLITICA
DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS establecen
reglas para realizar los
comicios federales y locales.
Dichas reglas son obligatorias
para las autoridades en
general, para los partidos
politicos, candidatos, personas
juridicas o personas fisicas.

(..

AGRAVIO CUARTO.
VIOLACION AL PRINCIPIO
DE DEBIDA DILIGENCIA

Tal como ha sefalado el
TEPJF, un no hacer (omisién)

misma del proceso que se
encuentra regulando y
obligando por parte de Ila
Comisién Nacional de
Elecciones y el Comité
Ejecutivo Nacional, ambos de
MORENA, como autoridades
intrapartidarias, para que cada
uno de los actos del mismo
sean veridicos, esto es, que se
respete fiel y tnicamente lo que
en realidad sucedi6 en el
proceso de insaculacion
celebrado; lo cual no ocurrio,
por tanto, considero que se
viola flagrantemente el
principio de certeza, ya que es
no hay pleno convencimiento
por parte de las autoridades de
las que hoy me duelo en el
proceso de  insaculacion,
porque la lista final de mérito no
es veraz, real ni se ajusta con
el resultado real de este, por
ende, es exigible que los actos
y procedimiento del proceso de
insaculacion se basen en un
conocimiento seguro de lo que
es, sin que exista fraude.

(..

AGRAVIO TERCERO.
VIOLACION AL PRINCIPIO
DE OBJETIVIDAD

Me causa agravio la violacion
sistematica a los principios
estatutarios y constitucionales
que rigen los  procesos
electorales, ya que las
apreciaciones y criterios de la
Comisién Nacional de
Elecciones, Comité Ejecutivo
Nacional 'y la  Comision
Nacional de Honestidad y
Justicia, todos de MORENA, no
se estan sujetando a las
circunstancias actuales de los
acontecimientos, sino a sus
interpretaciones subjetivas
inducidas de los hechos; en
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puede ser sujeto de
impugnaciones en materia
electoral si con ella se altera el
orden constitucional y legal.
(...)

En este orden de ideas, en el
entendido de que la Comision
Nacional de Honestidad y
Justicia forma parte del
proceso de insaculacion del
que hoy me duelo, resulta
violatorio al principio de debida
diligencia, la omisién flagrante
consintiendo la conformacion
de la Lista final de
preseleccionados  para el
Senado de la Republica y
Camara de Diputados.

AGRAVIO QUINTO. -
VIOLACION AL PRINCIPIO
DE MEDIDAS POSITIVAS
Finalmente, si bien es cierto
que en la asignacion de los
cargos se apego a la paridad
de género, se omitié conformar
en su a integracion, mi auto
adscripcion como como
indigena otomi, ya que la
Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, en
sus articulos 1° y 2°, protege
los derechos de los pueblos y
comunidades indigenas,
incluyendo el derecho a la
autodeterminacion y a
mantener 'y enriquecer Ssu
identidad cultural, y en mi caso,
mi pertenencia al pueblo otomi
y el conocimiento del idioma
constituyen aspectos
fundamentales de mi identidad
cultural que deben ser
reconocidos y valorados en el
proceso electoral (...)

ese contexto, los articulos 39,
40, 41, 116 y 122 de Ia
CONSTITUCION  POLITICA
DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS establecen
reglas para realizar los
comicios federales y locales.
Dichas reglas son obligatorias
para las autoridades en
general, para los partidos
politicos, candidatos, personas
juridicas o personas fisicas.

(..

AGRAVIO CUARTO.
VIOLACION AL PRINCIPIO
DE DEBIDA DILIGENCIA

Tal como ha sefalado el
TEPJF, un no hacer (omision)
puede ser sujeto de
impugnaciones en materia
electoral si con ella se altera el
orden constitucional y legal.
(...)

En este orden de ideas, en el
entendido de que la Comision
Nacional de Honestidad y
Justicia forma parte del
proceso de insaculacion del
que hoy me duelo, resulta
violatorio al principio de debida
diligencia, la omisién flagrante
consintiendo la conformacion
de la Lista final de
preseleccionados  para el
Senado de la Republica y
Camara de Diputados.
Ademas, como candidato en
situacion de vulnerabilidad,
debido a mi condicion de adulto
mayor, persona con
discapacidad 'y mi auto
adscripcion indigena otomi,
enfrento un agravio profundo y
multifacético en el proceso
electoral en el que participé.
Este agravio encuentra su raiz
en la omisién del Instituto
Nacional Electoral (INE) y de la
Representacion de Morena

CNHJ/P5-AL




ante el Consejo General del
INE, de cumplir con su deber
de garantizar un proceso
electoral inclusivo y respetuoso
de los derechos de todos los
candidatos, particularmente
aquellos de nosotros en
situaciones de mayor
vulnerabilidad.

(..)

AGRAVIO QUINTO. -
VIOLACION AL PRINCIPIO
DE MEDIDAS POSITIVAS

El articulo 133 de la de la
Constitucion advierte que la
CPEUM, las leyes del
Congreso Unién que emanen
de ella y todos los tratados que
estén de acuerdo con la misma
celebrados y que se celebren
por la Presidencia de Ila
Republica, con aprobacion del
Senado, seran la Ley Suprema
de toda la Union.

El articulo 1, parrafo 1 de la
Convencioén Internacional
sobre la Eliminacion de todas
las Formas de Discriminacion

Racial entiende por
"discriminacion racial" a toda
distincion, exclusion,

restriccion o  preferencia
basada en motivos de raza,
color, linaje u origen nacional o
étnico que tenga por objeto o
por resultado anular o
menoscabar el reconocimiento,
goce o] ejercicio, en
condiciones de igualdad, de los
derechos humanos y libertades
fundamentales en las esferas
politica, econbémica, social,
cultural o en cualquier otra
esfera de la vida publica.

(..)

De lo anterior se desprende que la parte actora expuso argumentos totalmente idénticos e

CNHJ/P5-AL



incluso, exhibié medios de prueba idénticos para combatir el mismo acto, que sefial6 en los
hechos valer respecto a la queja partidista radicada en el expediente CNHJ-NAL-
381/2024.

Asi, el promovente pretende repetir el derecho de accion que ejercié de manera previa en
la queja CNHJ-NAL-381/2024, desarrollando una serie de agravios adicionales, los
cuales no constituyen hechos novedosos y lo cual no es juridicamente permisible en la
materia electoral, porque como se explicod, propiciaria el otorgamiento de multiples
oportunidades de impugnacion que pondrian en riesgo le certeza de los actos
provenientes de autoridad.

Esto es asi, porque la pretensién de la parte actora es robustecer la demanda que dio
origen al expediente CNHJ-NAL-381/2024 mediante la presentacion de un escrito,
en este caso el que ahora se resuelve con la clave CNHJ-NAL-405/2024.

Sin embargo, como se explicd, de acuerdo con el principio de preclusion que rige en los
procesos donde se tramitan los medios de impugnacion, cuando se presenta el escrito de
demanda de un medio de impugnacion en materia electoral, este acto ocasiona el
agotamiento de la facultad relativa, asi como la clausura definitiva de la etapa procesal
prevista legalmente para tal fin®.

Una vez que esto sucede, la parte actora se encuentra impedida juridicamente para hacer
valer una vez mas ese derecho, mediante la presentacion del escrito de ampliacién de la
demanda, en el que se aduzcan nuevos agravios, pues dicha ejecucién implica el ejercicio
de una facultad ya consumada, asi como el indebido retorno a etapas procesales concluidas
definitivamente.

En consecuencia, con el primer recurso de queja presentado por la parte actora ejercio su
derecho de accién ya que en los escritos presenté idénticos planteamientos, por lo tanto,
se hace efectivo lo dispuesto por el penultimo parrafo del articulo 22 inciso e), fraccion |,
del Reglamento, y se declara improcedente el recurso de queja interpuesto por no cumplir
con los requisitos de procedibilidad establecidos en los articulos 54 del Estatuto de
MORENA.

VISTA la cuenta que antecede, con fundamento en los articulos

19 y 22 del Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia, los integrantes
de este érgano jurisdiccional.

RESUELVE

PRIMERO. Férmese y registrese el expediente para el recurso referido con el numero
CNHJ-NAL-405/2024, en el Libro de Gobierno.

SEGUNDO. Es improcedente el recurso de queja promovido por el C. Luis Morales
Flores, en virtud de lo expuesto en este Acuerdo.

® Apoya lo anterior, la tesis XXV/98, de rubro: “AMPLIACION DE LA DEMANDA DE LOS MEDIOS
DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. PRINCIPIO DE PRECLUSION, IMPIDE LA
(LEGISLACION DE CHIHUAHUA)"
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TERCERO. Notifiquese a la parte actora del presente acuerdo para los efectos
estatutarios y legales a los que haya lugar.

CUARTO. Publiquese durante 5 dias habiles, en estrados electrénicos de este 6rgano
jurisdiccional el presente acuerdo a fin de notificar a las partes y demas interesados, para
los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

QUINTO. Archivese el presente asunto como total y definitivamente concluido, una vez
quede firme.

Asi lo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia de MORENA, de acuerdo a lo establecido en el articulo 122
inciso f) del reglamento de la CNHJ.

A/ /
. : A (AL
DONAJI ALBA ARROYO EMA ELOISA VIVANCO ESQUIDE
PRESIDENTA SECRETARIA
{ KO
(g S”‘ s y A2
ZAZIL CITLALLI CARRERAS ANGELES ALEJANDRO VIEDMA VELAZQUEZ
COMISIONADA COMISIONADO
<
/ 1 an A
‘/' / /X.>.|'x \ l g—
VEADTHIR M. RIOS GARCIA
COMISIONADQ |
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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 19 DE MAYO DE
2024

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-HGO-727/2024

PARTE ACTORA: Gracia Yareli
Franco Garcia

ASUNTO: Acuerdo de Improcedencia

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LAS PARTES Y DEMAS INTERESADOS
PRESENTE.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido
politico nacional Morena; 11 y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y 30
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; y en
cumplimiento a lo ordenado en el acuerdo de improcedencia emitido por la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de Morena, de fecha 19 de mayo del afo en
curso, dentro del expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en el
mismo, se anexa copia, la cual queda fijada en los estrados electronicos de este
organo jurisdiccional junto con la presente cédula, a efecto de notificar a las partes
y demas interesado, siendo las 23:00 horas del 19 de mayo de 2024.

/1_5“"”' =7

MIRIAM ALEJANDRA HERRERA SOLIS
Secretaria de la Ponencia 4 de la
CNHJ-MORENA
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 19 DE MAYO DE

2024

PONENCIA IV
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-HGO-727/2024

PARTE ACTORA: Gracia Yareli Franco
Garcia

ASUNTO: Improcedencia

La Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA?® da cuenta del
oficio IEEH/SE/DEJ/519/2024 y recibido via correo electronico el 23 de marzo de
20242 a las 13:51, por el Instituto Estatal Electoral del Estado de Hidalgo, mediante
el cual, entre otras cuestiones determiné dar vista de la denuncia interpuesta por la
C. Gracia Yareli Franco Garcia, a esta Comision Nacional, con la finalidad de
determinar lo conducente.

Asi mismo se da cuenta del escrito de queja recibido fisicamente en la sede nacional
de nuestro partido el dia 25 marzo de 2024 con numero de folio 00001925.

Vista la demanda, férmese el expediente y registrese en el libro de gobierno con
clave CNHJ-HGO-727/2024.

Consideraciones previas

En términos del articulo 17 de la Constitucion Federal, en relacién con el articulo 49
incisos f ) y h) asi como 54 del Estatuto de morena, se impone a esta Comision
Nacional la obligacién de examinar las quejas presentadas para que, en caso de

1 En adelante Comisién Nacional
2 En adelante todas las fechas corresponden al afio 2024, salvo precision en contrario.
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gue se advierta un motivo manifiesto e indudable de improcedencia, deseche de
plano el escrito inicial.

Conviene mencionar que el motivo aludido debe ser manifiesto, es decir, tiene que
advertirse en forma patente y absolutamente clara de la lectura del escrito de
demanda; de igual modo, aquél tiene que ser indudable, lo cual resulta de la
certidumbre y plena conviccion de que la causa de improcedencia en cuestion, sea
operante en el caso concreto, de manera que no pueda ponerse en duda por lo
clara, segura y evidente que es su actualizacion.

Apoya lo anterior, la jurisprudencia 1a./J. 90/2017 (10a.) de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de rubro: “DERECHO FUNDAMENTAL DE
ACCESO A LA JURISDICCION. SU CONTENIDO ESPECIFICO COMO PARTE
DEL DERECHO A LA TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA Y SU
COMPATIBILIDAD CON LA EXISTENCIA DE REQUISITOS DE PROCEDENCIA
DE UNA ACCION”,

Por esa razon, previo a la admision del escrito de queja, esta Comision Nacional
procede a examinar la satisfaccion de los requisitos de procedencia
correspondientes; ello porque la observancia de los requisitos procesales para la
activacion de la maquinaria jurisdiccional, también forma parte de los deberes
juridicos de las personas juzgadoras para garantizar una tutela judicial efectiva.

Analisis integral de la demanda

El estudio de la presente queja se efectla en términos de la jurisprudencia 2/98,
sustentada por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, cuyo rubro establece: “AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN
CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO INICIAL”, que ordena el examen total de los
medios de impugnacion presentados ante las autoridades electorales.

De las consideraciones que se vierten en la demanda, la cual se trata como un todo,
se advierte lo siguiente:

“‘AGRAVIOS

El presente recurso se sustenta en la definicion de las candidaturas par
las CANDIDATURAS A CARGOS DE AYUNTAMIENTOS, ALCALDIAS,
PRESIDENCIAS DE COMUNIDAD Y JUNTAS MUNICIPALES, SEGUN
SEA EL CASO, EN LOS PROCESOS LOCALES CONCURRENTES
2023-2024. Presidencias Municipales que conforman la Entidad, y en
especial la candidatura a la PRESIDENCIA MUNICIPAL DEL H.

CNHJ-P4.



AYUNTAMIENTO DE SINGUILUCAN del Estado de HIDALGO y que fue
asignada a la C. YAZMIN DAVILA LOPEZ, ya que no se reunieron las
condiciones y no se cumplieron las reglas y bases de la Convocatoria, asi
como la violacién a la establecido por nuestro Estatutos, (...).

Improcedencia

La causal de improcedencia que se estima actualizada se encuentra prevista en el
articulo 22, inciso a) del Reglamento de la Comision Nacional, que a la letra
dispone:

Articulo 22. Cualquier recurso de queja se declarara improcedente
cuando:

a) La o el quejoso no tenga interés en el asunto; o teniéndolo no se
afecte su esfera juridica.

Marco juridico

Al respecto, el Tribunal Electoral® ha determinado que se materializa el interés
juridico procesal cuando: i) se plantea en la demanda la afectacién de algun
derecho sustancial del promovente, y ii) este demuestra que la intervencion de la
autoridad jurisdiccional es necesaria y util para reparar dicha afectacion.

En un sentido semejante, la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién ha considerado que los elementos constitutivos del interés juridico consisten
en: i) la existencia del derecho subjetivo que se dice vulnerado, y ii) que el acto de
autoridad afecta ese derecho, de lo que se puede derivar el agravio
correspondiente®.

De lo anterior se advierte que tiene un interés juridico quien es titular de un derecho
subjetivo, como los derechos politico-electorales relacionados con la auto
organizacion y auto determinacion de los partidos politicos reconocidos en el
articulo 41 de la Constitucion, y se encuentra frente a un acto que puede afectar ese
derecho de alguna manera.

Asi, quien pretende acudir a un mecanismo de tutela judicial debe estar ante una
situacion en donde es factible que se incida de manera directa e inmediata sobre su

3 Jurisprudencia 7/2002, de rubro “INTERES JURIDICO DIRECTO PARA PROMOVER MEDIOS DE
IMPUGNACION. REQUISITOS PARA SU SURTIMIENTO”
4 De conformidad con la jurisprudencia de rubro INTERES LEGITIMO E INTERES JURIDICO. SUS ELEMENTOS
CONSTITUTIVOS COMO REQUISITOS PARA PROMOVER EL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO, CONFORME AL ARTiCULO 107,
FRACCION |, DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. Jurisprudencia; 102 época,
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Libro 64, marzo de 2019, Tomo I, pag. 1598, numero de
registro 2019456.
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esfera juridica de derechos, debiendo ademas, cumplir con la carga procesal que
establece la normativa aplicable al acto que se combate, consistente en que el
promovente de la queja debe demostrar su interés juridico, en virtud de que una
cosa es la existencia del acto en si mismo y otra el perjuicio que éste pueda deparar
a la persona en concreto.

Ahora bien, existe otro tipo de interés llamado legitimo, el cual, no se asocia a
la existencia de un derecho subijetivo, sino a que la tutela juridica corresponda a la
"especial situacion frente al orden juridico”.

Para probar el interés legitimo, debera acreditarse que: a) exista una norma
constitucional en la que se establezca o tutele algun interés legitimo en beneficio de
un derecho de una colectividad; b) el acto reclamado transgreda ese interés
legitimo, por la situacién que guarda el ciudadano accionante frente al ordenamiento
juridico ya sea de manera individual o colectiva; y c) el promovente pertenezca a
esa colectividad.

Asi, el interés legitimo supone una afectacion juridica a la esfera de derechos de
quien reclama la violacion, por lo cual éste debe demostrar ese agravio y su
pertenencia al grupo que en especifico sufrié o sufre el agravio que se aduce en la
demanda. Los elementos constitutivos del interés legitimo son concurrentes, por
tanto, basta la ausencia de alguno de ellos para que el medio de defensa intentado
sea improcedente.

Finalmente, la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion al resolver el juicio de la ciudadania SUP-JDC-699/2021 sostuvo que
no se cuenta con el interés juridico necesario para controvertir procesos internos,
cuando del andlisis a las constancias que obran en autos, no se advierte que se
haya acreditado haber llevado a cabo su registro conforme a las bases previstas en
la convocatoria atinente.

Caso Concreto
En el presente asunto, se tiene que la C. Gracia Yareli Franco Garcia, controvierte
la designacion de la C. Yazmin Davila Lopez a la Presidencia Municipal de

Singuilucan en el Estado de HIDALGO por parte de este instituto politico.

Como se anuncio en parrafos precedentes, para estar en aptitud de controvertir
actos relacionados con los procesos de seleccion de candidaturas organizados por
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Morena, de acuerdo con lo indicado por la Sala Superior, se necesita satisfacer el
requisito consistente en acreditar la participacion en esos procesos.

Al respecto, esta Comision Nacional advierte que la impugnante no acredita
haberse inscrito en términos de lo previsto por la Convocatoria para el proceso de
seleccion de candidaturas que ahora combate.

Pues no se obtiene evidencia alguna que demuestre fehacientemente que la
persona quejosa se registro al proceso de seleccion de candidaturas en términos
de la Convocatoria.

Lo anterior, porque de conformidad con la Base Primera de la Convocatoria, la etapa
de solicitud de inscripcion debia realizarse en los términos siguientes:

PRIMERA. DE LA SOLICITUD DE INSCRIPCION. La solicitud de inscripcién
para ser registrados como aspirantes para ocupar las candidaturas de
MORENA se realizar4 ante la Comision Nacional de Elecciones, en los
términos siguientes:

a) A efecto de garantizar al maximo el derecho de participacion, la solicitud
de inscripcién para ser registrado sera en linea.

b) El registro en linea se hard a través de la pagina de internet:
http://reqistro.morena.app

¢) La solicitud de inscripcidon para el registro se abrird en las fechas
sefialadas por entidad federativa y por cada cargo de acuerdo con lo
sefialado en el Cuadro 1, en el periodo comprendido de las 00:00 horas
del dia inicial hasta las 23:59 horas del dia en que termina el periodo
correspondiente, hora de la Ciudad de México.

d) El sistema de registro emitira el acuse correspondiente del envio de la
solicitud de inscripcion para ser registrado en el proceso interno de definicion,
sin que este documento garantice la procedencia del registro, asi como
tampoco genera expectativa de derecho alguno, salvo el correspondiente
derecho de informacién.

(Enfasis afiadido)

En el asunto que nos ocupa la actora no acredita su participacion en el proceso
electivo interno que recurre mediante documento alguno que acredite su
participacion en él, pues debié ofrecer aquellos que demostraran su
participacion en el proceso electivo del cual se esta quejando.

Por lo que se activa lo previsto por el articulo 52, en relacion con el 53 del
Reglamento de esta Comision Nacional de Honestidad y Justicia que disponen que
las partes asumiran las cargas de sus pretensiones por lo que, quien afirma se
encuentra obligado a acreditar su aseveracion, lo que en el caso no sucedi6.
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Por lo que, para acreditar que las personas aspirantes se inscribieron correctamente
al proceso de seleccion, la Convocatoria previé emitir un acuse para tales efectos,
documento idoneo que debid ser ofertado por la parte actora, con el propdsito de
acreditar que particip6 en dicho proceso y asi, corroborar la calidad de aspirante.

Por ello, carece de motivo suficiente para acudir a controvertir actos relacionados
con el proceso de seleccién de candidaturas establecido en la Convocatoria,
refrendando que sdélo quienes concursan en dicho proceso interno, se encuentran
en aptitud de controvertir aspectos relacionados con las etapas que se contemplan
en la Convocatoria.

En conclusion, la quejosa no prueba contar con interés juridico en el asunto
dado que no acompafia documento alguno con el que pueda sustentar que es
participante del proceso de seleccion interna en el que ocurri6 la falta demandada
y que, supuestamente, le causaria un agravio a su esfera juridica y de derechos
por lo que, al no acreditarse el vinculo juridico requerido, no resulta posible
considerarla con la facultad de recurrir las presuntas violaciones que reclama.

Lo que encuentra asidero en la ejecutoria de la Sala Superior invocada en el
apartado que precede, conforme al cual, es insuficiente el interés juridico cuando
no se demuestra haber participado en el proceso interno que se combate y que
asimismo, sustenta la jurisprudencia 27/2013 de la Sala Superior, de rubro
“INTERES JURIDICO. LOS PRECANDIDATOS REGISTRADOS LO TIENEN
PARA IMPUGNAR LOS ACTOS RELATIVOS AL PROCESO ELECTIVO
INTERNO EN QUE PARTICIPAN®".

En sentido similar ha resuelto el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion en los juicios SCM-JDC-205/2021, ST-JDC-192/2021, SX-JDC-190-
2021.

Por todo lo anterior, es inconcuso que para la interposicion de la demanda se
actualiza lo previsto en el articulo 22 inciso a) del Reglamento de la CNHJ por lo
gue, lo conducente es decretar su improcedencia.

VISTA la cuenta que antecede, con fundamento en los articulos 49 inciso n), 54 y
56 del Estatuto de MORENA, asi como del articulo 22 inciso a) del Reglamento de
la CNHJ, los integrantes de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia

> Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Afio 6, Nimero 13, 2013, paginas 49 y 50.
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ACUERDAN

PRIMERO. Formese y archivese el expediente para el recurso referido con el
namero CNHJ-HGO-727/2024 registrese en el Libro de Gobierno.

SEGUNDO. Es improcedente el recurso de queja presentado por la C. Gracia
Yareli Franco Garcia, en virtud de lo expuesto en el presente Acuerdo.

TERCERO. Notifiquese a la parte actora del presente acuerdo para los efectos
estatutarios y legales a los que haya lugar.

CUARTO. Publiquese durante 5 dias habiles, en estrados electronicos de este
organo jurisdiccional el presente acuerdo a fin de notificar a las partes y demas
interesados, para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

QUINTO. Archivese el presente asunto como total y definitivamente concluido, una
vez quede firme.

Asilo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comisién Nacional
de Honestidad y Justicia de MORENA, de acuerdo con lo establecido en el
articulo 122 inciso f) del reglamento de la CNHJ.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 19 DE MAYO DE
2024.

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL.

EXPEDIENTE: CNHJ-CHIS-740/2024.

ACTOR: Genaro Baldemar Lépez Lopez,
Jenaro Vazquez Pérez Y Candelaria Gomez
Martinez.

ASUNTO: Acuerdo de Improcedencia

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS FISICOS

CC. GENARO BALDEMAR LOPEZ LOPEZ,
JENARO VAZQUEZ PEREZ Y CANDELARIA
GOMEZ MARTINEZ Y DEMAS INTERESADOS

PRESENTES

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido politico
nacional Morena; 11 y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y 30 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; y en cumplimiento
a lo ordenado en el acuerdo de improcedencia emitido por la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia de Morena, de fecha 19 de mayo del afio en curso, dentro del
expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en el mismo, se anexa copia, la
cual queda fijada en los estrados fisicos de este 6rgano jurisdiccional junto con la
presente cédula, a efecto de notificar a la parte actora y demas interesados, siendo las
23:00 horas del 19 de mayo de 2024.

ELIZABETH FLORES HERNANDEZ
SECRETARIA DE LA PONENCIA 1 DE LA
CNHJ-MORENA



morenafdil)}

Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 19 DE MAYO DE
2024

PONENCIA |

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-CHIS-740/2024

PARTE ACTORA: Genaro Baldemar Lopez
LOpez y otros

Asunto: Improcedencia

La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA!, da cuenta del
escrito de queja recibido via correo electronico el dia 30 de marzo de 2024,
promovido por los CC. Genaro Baldemar Lépez Lépez, Jenaro Vazquez Pérez y
Candelaria Gémez Martinez por medio del cual impugnan el registro aprobado por
este instituto politico del C. Carlos Cleber Gonzalez Cabello a la presidencia
municipal de Sabanilla, Chiapas en marco del proceso electoral 2023-2024

Vista la demanda presentada; férmese expediente y registrese en el libro de
gobierno con la clave CNHJ-CHIS-740/2024.

Consideraciones previas

En términos del articulo 17 de la Constitucion Federal, en relacidén con los incisos h)
y f) del articulo 49 y 54 de los Estatutos de Morena, se impone a esta Comisién
Nacional la obligacién de examinar las quejas presentadas para que, en caso de
que se advierta un motivo manifiesto e indudable de improcedencia, deseche de
plano el escrito inicial.

1 En adelante Comision Nacional.
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Conviene mencionar que el motivo aludido debe ser manifiesto, es decir, tiene que
advertirse en forma patente y absolutamente clara de la lectura del escrito de
demanda; de igual modo, aquél tiene que ser indudable, lo cual resulta de la
certidumbre y plena conviccidn de que la causa de improcedencia en cuestion, sea
operante en el caso concreto, de manera que no pueda ponerse en duda por lo
clara, segura y evidente que es su actualizacion.

Apoya lo anterior, la jurisprudencia 1a./J. 90/2017 (10a.) de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de rubro: “DERECHO FUNDAMENTAL DE
ACCESO A LA JURISDICCION. SU CONTENIDO ESPECIFICO COMO PARTE
DEL DERECHO A LA TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA Y SU
COMPATIBILIDAD CON LA EXISTENCIA DE REQUISITOS DE PROCEDENCIA
DE UNA ACCION’.

Por esa razén, previo a la admision del escrito de queja, esta Comisién Nacional
procede a examinar la satisfaccion de los requisitos de procedencia
correspondientes; ello porque la observancia de los requisitos procesales para la
activacion de la maquinaria jurisdiccional, también forma parte de los deberes
juridicos de las personas juzgadoras para garantizar una tutela judicial efectiva.

Analisis Integral de la Demanda

El estudio de la presente queja se efectua en términos de la jurisprudencia 2/1998,
sustentada por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, cuyo rubro establece: “AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN
CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO INICIAL”, que ordena el examen total de los
medios de impugnacion presentados ante las autoridades electorales.

Del analisis del escrito de queja se obtiene que el motivo de queja radica en
controvertir:

1. El registro aprobado por este instituto politico del C. Carlos Cleber Gonzalez
Cabello a la presidencia municipal de Sabanilla, Chiapas en marco del
proceso electoral 2023-2024.

IMPROCEDENCIA

Esta Comisién Nacional considera que, el presente escrito de queja debe de
decretarse improcedente al no haberse presentado de forma oportuna,
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conforme a lo establecido en el Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad
y Justicia.

Para establecer la temporalidad en que habra de interponerse el procedimiento
sancionador electoral, el articulo 39 del mismo Reglamento establece un plazo de
4 dias naturales para acudir a la tutela judicial.

Ahora bien, el articulo 40° del Reglamento y el 58* del Estatuto, sefialan que cuando
la violacion reclamada se produzca durante el desarrollo de un proceso electoral,
todos los dias y horas seran considerados como habiles, los plazos se computaran
de momento a momento, y si estan sefalados por dias, éstos se consideraran de
veinticuatro horas.

Asimismo, se considera que el recurso de queja debe decretarse improcedente en
virtud de que los actores no cuentan con interés juridico, actualizando lo
contemplado en el articulo 22 inciso a).

Caso concreto

Como se ha senalado se tiene que el motivo de queja radica en controvertir el
registro aprobado por este instituto politico del C. Carlos Cleber Gonzalez Cabello
a la presidencia municipal de Sabanilla, Chiapas en marco del proceso electoral
2023-2024, el cual ha dicho de los actores tuvo lugar el 19 de marzo de 2024,
pues en su escrito de queja sefalan lo siguiente:

“4. El 19 de marzo, el partido MORENA dio a conocer los
resultados de registros aprobados para candidaturas a las
presidencias municipales en el estado de Chiapas para el
Proceso Electoral Local 2023-2024, en dicha relacion para el
municipio de Sabanilla fue postulado el C. CARLOS CLEBER
GONZALEZ CABELLO".

2 Articulo 22. Cualquier recurso de queja se declarara improcedente cuando:
(...)
d) El recurso de queja se haya presentado fuera de los plazos establecidos en el presente
Reglamento.
3 Articulo 40. Durante el Procedimiento Sancionador Electoral, todos los dias y horas son habiles.
Los plazos y términos se computaran de momento a momento, si estan sefialados por dias, estos
se consideraran de veinticuatro horas.
4 Articulo 58°. En ningun plazo o término se contaran los dias en que no puedan tener lugar
actuaciones de la Comision Nacional. Dichos términos se computaran contando los dias habiles,
entendiendo como tales todos los dias a excepcion de los sabados, domingos y los inhabiles que
determinen la Ley Federal del Trabajo. Durante los procesos electorales internos, todos los dias
y horas son habiles. Los plazos y términos se computaran de momento a momento, si estan
senalados por dias, éstos se consideraran de veinticuatro horas.

3
CNHJ-P1



En este sentido, el cobmputo del plazo legal para interponer el medio de impugnacion
se debe contabilizar a partir del momento siguiente a aquel en que ocurrié el acto
que se impugna; esto es, del 20 hasta el 23 de marzo de 2024.

No obstante, lo anterior, los actores remitieron a esta Comisién Nacional via correo
electronico el dia 30 de marzo del afio en curso su escrito de queja, es decir,
promovieron su inconformidad fuera del plazo previsto por el Reglamento de
esta Comisién Nacional de Honestidad y Justicia, por lo que se actualiza la
extemporaneidad en la presentacion de su demanda.

Para mayor claridad, se inserta la tabla siguiente:

Realizacion del Plazo para impugnar Presentacion
acto impugnado : . : . de la demanda
lerdia 2dodia 3erdia 4to dia

ante este

organo de
justicia

partidista

(momento de

conclusion
del plazo)

19 de marzo de 20 de 21 de 22 de 23 demarzo | 30 de marzo de
2024 marzo marzo marzo de 2024 2024
de 2024 | de 2024 | de 2024

Ahora bien, de igual forma se estima que los promoventes no se encuentran en
aptitud de controvertir actos relacionados con los procesos de seleccién de
candidaturas organizados por Morena, de acuerdo con lo indicado por la Sala
Superior, pues se necesita satisfacer el requisito consistente en acreditar la
participacion en esos procesos.

Al respecto, esta Comision Nacional advierte que los CC. Genaro Baldemar Lépez
Lopez, Jenaro Vazquez Pérez y Candelaria Gdmez Martinez no acreditan haberse
inscrito en términos de lo previsto por la Convocatoria para el proceso de
seleccion de candidatura que ahora combaten.
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Pues no se obtiene evidencia alguna que demuestre fehacientemente que las
personas quejosas se registraron al proceso de seleccidon de candidaturas en
términos de la Convocatoria.

Lo anterior, porque de conformidad con la Base Primera de la Convocatoria, la etapa
de solicitud de inscripcion debia realizarse en los términos siguientes:

PRIMERA. DE LA SOLICITUD DE INSCRIPCION. La solicitud de inscripcién
para ser registrados como aspirantes para ocupar las candidaturas de
MORENA se realizara ante la Comision Nacional de Elecciones, en los
términos siguientes:

a) A efecto de garantizar al maximo el derecho de participacion, la solicitud
de inscripcion para ser registrado sera en linea.

b) El registro en linea se hard a través de la péagina de internet:
http.//registro.morena.app

c) La solicitud de inscripciéon para el registro se abrirda en las fechas
sefaladas por entidad federativa y por cada cargo de acuerdo con lo
sefalado en el Cuadro 1, en el periodo comprendido de las 00:00 horas
del dia inicial hasta las 23:59 horas del dia en que termina el periodo
correspondiente, hora de la Ciudad de México.

d) El sistema de registro emitird el acuse correspondiente del envio de la
solicitud de inscripcién para ser registrado en el proceso interno de definicion,
sin que este documento garantice la procedencia del registro, asi como
tampoco genera expectativa de derecho alguno, salvo el correspondiente
derecho de informacién.

(Enfasis afadido)

En el asunto que nos ocupa los actores no acreditan su participacion en el proceso
electivo interno que recurren mediante documento alguno que acredite su
participacion en él, pues debieron ofrecer aquellos que demostraran su
participacion en el proceso electivo del cual se estan quejando.

Por lo que se activa lo previsto por el articulo 52, en relacion con el 53 del
Reglamento de esta Comisién Nacional de Honestidad y Justicia que disponen que
las partes asumiran las cargas de sus pretensiones por lo que, quien afirma se
encuentra obligado a acreditar su aseveracion, lo que en el caso no sucedio.

Por lo que, para acreditar que las personas aspirantes se inscribieron correctamente
al proceso de seleccion, la Convocatoria previdé emitir un acuse para tales efectos,
documento idéneo que debid ser ofertado por la parte actora, con el propdsito de
acreditar que particip6 en dicho proceso y asi, corroborar la calidad de aspirante.

Por ello, carecen de motivo suficiente para acudir a controvertir actos relacionados
con el proceso de seleccién de candidaturas establecido en la Convocatoria,

refrendando que sélo quienes concursan en dicho proceso interno, se encuentran
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en aptitud de controvertir aspectos relacionados con las etapas que se contemplan
en la Convocatoria.

En conclusion, los quejosos no prueban contar con interés juridico en el asunto
dado que no acompafnan documento alguno con el que puedan sustentar que son
participantes del proceso de seleccion interna en el que ocurrié la falta demandada
y que, supuestamente, les causaria un agravio a su esfera juridica y de derechos
por lo que, al no acreditarse el vinculo juridico requerido, no resulta posible
considerarlos con la facultad de recurrir las presuntas violaciones que reclaman.

Lo que encuentra asidero en la ejecutoria de la Sala Superior invocada en el
apartado que precede, conforme al cual, es insuficiente el interés juridico cuando
no se demuestra haber participado en el proceso interno que se combate y que
asimismo, sustenta la jurisprudencia 27/2013 de la Sala Superior, de rubro
“INTERES JURIDICO. LOS PRECANDIDATOS REGISTRADOS LO TIENEN
PARA IMPUGNAR LOS ACTOS RELATIVOS AL PROCESO ELECTIVO
INTERNO EN QUE PARTICIPAN>".

En sentido similar ha resuelto el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federaciéon en los juicios SCM-JDC-205/2021, ST-JDC-192/2021, SX-JDC-190-
2021.

En conclusién, al actualizarse para la interposicion de la demanda lo previsto en el
articulo 22 inciso a) y d) del Reglamento de la CNHJ, en raz6n de lo expuesto en
lineas anteriores, lo conducente es decretar su improcedencia.

Con fundamento en los articulos 49 inciso n), 54 y 56 del Estatuto de MORENA,
asi como del articulo 22 inciso a) y d) del Reglamento de la CNHJ, los integrantes
de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia

ACUERDAN

PRIMERO. Férmese y archivese el expediente para el recurso referido con el
numero CNHJ-CHIS-740/2024 registrese en el Libro de Gobierno.

SEGUNDO. Es improcedente el recurso de queja presentado por los CC. Genaro
Baldemar Lopez Lépez, Jenaro Vazquez Pérez y Candelaria Gomez Martinez,
en virtud de lo expuesto en el presente Acuerdo.

> Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Ano 6, Numero 13, 2013, paginas 49 y 50.
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TERCERO. Notifiquese a la actora del presente acuerdo para los efectos
estatutarios y legales a los que haya lugar.

CUARTO. Publiquese durante 5 dias habiles, en estrados electronicos de este
organo jurisdiccional el presente acuerdo a fin de notificar a las partes y demas
personas interesadas, para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

QUINTO. Archivese el presente asunto como total y definitivamente concluido, una
vez quede firme.

Asi lo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comision Nacional
de Honestidad y Justicia de MORENA, de acuerdo con lo establecido en el

articulo 122 inciso f) del reglamento de la CNHJ.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 19 DE MAYO DE
2024

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-BC-726/2024

PARTE ACTORA: GREGORIO
GUADALUPE MONTES CASTANEDA

ASUNTO: Acuerdo de Improcedencia

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LAS PARTES Y DEMAS INTERESADOS
PRESENTE.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido
politico nacional Morena; 11 y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y 30
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; y en
cumplimiento a lo ordenado en el acuerdo de improcedencia emitido por la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de Morena, de fecha 19 de mayo del afo en
curso, dentro del expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en el
mismo, se anexa copia, la cual queda fijada en los estrados electronicos de este
organo jurisdiccional junto con la presente cédula, a efecto de notificar a las partes
y demas interesado, siendo las 23:00 horas del 19 de mayo de 2024.

/‘1_5"’“’" =7

MIRIAM ALEJANDRA HERRERA SOLIS
Secretaria de la Ponencia 4 de la
CNHJ-MORENA
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 19 DE MAYO DE
2024

PONENCIA IV

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-BC-726/2024

PARTE ACTORA: GREGORIO GUADALUPE
MONTES CASTANEDA

Asunto: Improcedencia

La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA!, da cuenta del
escrito de queja recibido via correo electronico el dia 10 de marzo de 2024,
promovido por el C. Gregorio Guadalupe Montes Castafieda.

Vista la demanda presentada; férmese expediente y registrese en el libro de
gobierno con la clave CNHJ-BC-726/2024.

Consideraciones previas

En términos del articulo 17 de la Constitucion Federal, en relacién con los incisos h)
y f) del articulo 49 y 54 de los Estatutos de Morena, se impone a esta Comisién
Nacional la obligacién de examinar las quejas presentadas para que, en caso de
que se advierta un motivo manifiesto e indudable de improcedencia, deseche de
plano el escrito inicial.

Conviene mencionar que el motivo aludido debe ser manifiesto, es decir, tiene que
advertirse en forma patente y absolutamente clara de la lectura del escrito de
demanda; de igual modo, aquél tiene que ser indudable, lo cual resulta de la
certidumbre y plena conviccion de que la causa de improcedencia en cuestion, sea

1 En adelante Comision Nacional.
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operante en el caso concreto, de manera que no pueda ponerse en duda por lo
clara, segura y evidente que es su actualizacion.

Apoya lo anterior, la jurisprudencia 1a./J. 90/2017 (10a.) de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de rubro: “DERECHO FUNDAMENTAL DE
ACCESO A LA JURISDICCION. SU CONTENIDO ESPECIFICO COMO PARTE
DEL DERECHO A LA TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA Y SU
COMPATIBILIDAD CON LA EXISTENCIA DE REQUISITOS DE PROCEDENCIA
DE UNA ACCION”.

Por esa razén, previo a la admision del escrito de queja, esta Comisién Nacional
procede a examinar la satisfaccion de los requisitos de procedencia
correspondientes; ello porque la observancia de los requisitos procesales para la
activaciéon de la maquinaria jurisdiccional, también forma parte de los deberes
juridicos de las personas juzgadoras para garantizar una tutela judicial efectiva.

Analisis Integral de la Demanda

El estudio de la presente queja se efectua en términos de la jurisprudencia 2/1998,
sustentada por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, cuyo rubro establece: “AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN
CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO INICIAL”, que ordena el examen total de los
medios de impugnacion presentados ante las autoridades electorales.

Del analisis del escrito de queja se obtiene que el motivo de queja radica en
controvertir:

1. El “ACUERDO QUE EMITE LA COMISION NACIONAL DE ELECCIONES
POR EL QUE SE AMPLIA EL PLAZO PARA LA PUBLICACION DE LA
RELACION DE REGISTROS APROBADOS AL PROCESO DE SELECCION
DE MORENA PARA LAS CANDIDATURAS A CARGO DE DIPUTACIONES
LOCALES, AYUNTAMIENTOS, ALCALDIAS, PRESIDENCIAS DE
COMUNIDAD Y JUNTAS MUNICIPALES, SEGUN SEA EL CASO, EN LOS
PROCESOS LOCALES CONCURRENTES 2023-2024 PARA LAS
ENTIDADES QUE SE INDICAN’.

2. La supuesta falta de informacion respecto al proceso interno de seleccion de
candidatos de MORENA, en concreto, sobre las regidurias del municipio de
Ensenada, Baja California.

CNHJ-P4/AP



IMPROCEDENCIA

Esta Comision Nacional considera que, en cuanto al agravio primero, este debe de
decretarse improcedente al no haberse presentado de forma oportuna,
conforme a lo establecido en el Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad
y Justicia?.

Para establecer la temporalidad en que habra de interponerse el procedimiento
sancionador electoral, el articulo 39 del mismo Reglamento establece un plazo de
4 dias naturales para acudir a la tutela judicial.

Asimismo, el articulo 402 del Reglamento y el 58* del Estatuto, sefialan que cuando
la violacion reclamada se produzca durante el desarrollo de un proceso electoral,
todos los dias y horas seran considerados como habiles, los plazos se computaran
de momento a momento, y si estan sefalados por dias, éstos se consideraran de
veinticuatro horas.

Finalmente, en cuanto hace al agravio segundo este se considera que el recurso de
queja debe decretarse improcedente al formular pretensiones que no se pueden
alcanzar juridicamente, por ser notorio y evidente que no se encuentran al amparo
del derecho, actualizando lo contemplado en el articulo 22 inciso e) fraccion |.

Caso concreto

De lo transcrito se obtiene que el motivo de queja radica en primer lugar en
controvertir el “ACUERDO QUE EMITE LA COMISION NACIONAL DE
ELECCIONES POR EL QUE SE AMPLIA EL PLAZO PARA LA PUBLICACION DE
LA RELACION DE REGISTROS APROBADOS AL PROCESO DE SELECCION DE
MORENA PARA LAS CANDIDATURAS A CARGO DE DIPUTACIONES LOCALES,
AYUNTAMIENTOS, ALCALDIAS, PRESIDENCIAS DE COMUNIDAD Y JUNTAS

2 Articulo 22. Cualquier recurso de queja se declarara improcedente cuando:
(...)
d) El recurso de queja se haya presentado fuera de los plazos establecidos en el presente
Reglamento.
3 Articulo 40. Durante el Procedimiento Sancionador Electoral, todos los dias y horas son habiles.
Los plazos y términos se computaran de momento a momento, si estan sefialados por dias, estos
se consideraran de veinticuatro horas.
4 Articulo 58°. En ningun plazo o término se contaran los dias en que no puedan tener lugar
actuaciones de la Comision Nacional. Dichos términos se computaran contando los dias habiles,
entendiendo como tales todos los dias a excepcion de los sabados, domingos y los inhabiles que
determinen la Ley Federal del Trabajo. Durante los procesos electorales internos, todos los dias
y horas son habiles. Los plazos y términos se computaran de momento a momento, si estan
senalados por dias, éstos se consideraran de veinticuatro horas.

3
CNHJ-P4/AP



MUNICIPALES, SEGUN SEA EL CASO, EN LOS PROCESOS LOCALES
CONCURRENTES 2023-2024 PARA LAS ENTIDADES QUE SE INDICAN”, que a
ha dicho actor tuvo conocimiento el 22 de enero de 2024.

En este sentido, el computo del plazo legal para interponer el medio de impugnacion
se debe contabilizar a partir del momento siguiente a aquel en que tuvo
conocimiento del acto que impugna; esto es, del 23 hasta el 26 de enero de 2024.

No obstante, lo anterior, el actor remitié su escrito de queja fisicamente en la sede
nacional partido el 10 de marzo del ano en curso; es decir, promovido su
inconformidad fuera del plazo previsto por el Reglamento de esta Comision
Nacional de Honor y Justicia, por lo que se actualiza la extemporaneidad en la
presentacion de su demanda.

Para mayor claridad, se inserta la tabla siguiente:

Plazo para impugnar Presentacion
C 0N 0 Cimien to [ — de la
ler dia 2do dia 3er dia 4to dia
del acto demanda
. (momento
impughado
de
conclusion
del plazo)
22 de enero 23 de 24 de 25 de 26 de 10 de marzo
de 2024 enero de | enero de | enero de | enero de de 2024
2024 2024 2024 2024

Ahora bien, se estima que en cuanto el agravio el segundo este no se encuentra al
amparo del derecho, en virtud de que la Convocatoria al proceso de seleccion de
candidaturas a los Congresos Locales y Ayuntamientos de las Entidades
Federativas de los Procesos Electorales Locales 2023-2024 de ninguna manera
previo la notificacion personal a las y los participantes, lo anterior de igual manera
fue consentido por el impugnante desde el momento de llevar a cabo su registro,
por lo que las autoridades sefialadas como responsables no vulneraron los
principios de legalidad, imparcialidad, objetividad, certeza e independencia respecto
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a las normas que rigen al proceso interno de seleccién, situacion ya avalada por la
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.

Asimismo, es necesario sefialar que la Comision Nacional de Elecciones, es el
organo partidario facultado para la revisién y en su caso aprobacion de solicitudes
de registro, esto en virtud de lo previsto en el articulo 46, incisos e) e i), de nuestro
Estatuto, de tal suerte que el simple hecho de registrarse al correspondiente proceso
de seleccion no significaba la procedencia del mismo, por lo que, tampoco se
acredita el otorgamiento de cargo o encargo alguno ni tampoco genera la
expectativa de derecho alguno.

Es importante recordar que, para los procesos internos de morena, la lista de
registros aprobados implica la conclusién de una etapa interna de valoracién y
calificacion de perfiles, a fin de que, en su caso, la posible candidatura sea ratificada
y posteriormente inscrita de mamera oficial ante las autoridades electorales
correspondientes para adquirir tal calidad, de cara a los comicios, por lo que la
supuesta omisién de publicar un listado no incide en la restriccion de su derecho
humano a ser votado.

Finalmente, no pasa desapercibido para esta Comisiéon Nacional que, tal y como lo
manifiesta y acredita la parte actora, este se inscribié para participar en los términos
de la referida convocatoria. En ese sentido, respecto a la supuesta vulneracion de
derecho de ser votado establecido en el articulo 35, fraccion Il, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, resulta falso, ya que cabe sefalar que la
Sala Superior del TEPJF ha precisado que el derecho a ser votado no es absoluto,
si no se encuentra modulado por otros de la misma entidad, como lo son el de
autodeterminacion y autoorganizacion de los partidos politicos previstos también a
nivel constitucional en el articulo 41.

En conclusién, al actualizarse para la interposicion de la demanda lo previsto en el
articulo 22 inciso d) y inciso e) fraccion | del Reglamento de la CNHJ, en razén de
lo expuesto en lineas anteriores, lo conducente es decretar su improcedencia.

Con fundamento en los articulos 49 inciso n), 54 y 56 del Estatuto de MORENA,
asi como del articulo 22 incisos d) inciso y e) fracciéon | del Reglamento de la CNHJ,

los integrantes de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia

ACUERDAN

CNHJ-P4/AP



PRIMERO. Férmese y archivese el expediente para el recurso referido con el
numero CNHJ-BC-726/2024 registrese en el Libro de Gobierno.

SEGUNDO. Es improcedente el recurso de queja presentado por el C. Gregorio
Guadalupe Montes Castaineda, en virtud de lo expuesto en el presente Acuerdo.

TERCERO. Notifiquese a la actora del presente acuerdo para los efectos
estatutarios y legales a los que haya lugar.

CUARTO. Publiquese durante 5 dias habiles, en estrados electronicos de este
organo jurisdiccional el presente acuerdo a fin de notificar a las partes y demas
personas interesadas, para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

QUINTO. Archivese el presente asunto como total y definitivamente concluido, una
vez quede firme.

Asi lo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comision Nacional
de Honestidad y Justicia de MORENA, de acuerdo con lo establecido en el
articulo 122 inciso f) del reglamento de la CNHJ.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 19 DE MAYO DE
2024

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-BC-729/2024

PARTE ACTORA: Jeslis Conrado
Medina Navarro

ASUNTO: Acuerdo de Improcedencia

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LAS PARTES Y DEMAS INTERESADOS
PRESENTE.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido
politico nacional Morena; 11 y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y 30
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; y en
cumplimiento a lo ordenado en el acuerdo de improcedencia emitido por la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de Morena, de fecha 19 de mayo del afo en
curso, dentro del expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en el
mismo, se anexa copia, la cual queda fijada en los estrados electronicos de este
organo jurisdiccional junto con la presente cédula, a efecto de notificar a las partes
y demas interesado, siendo las 23:00 horas del 19 de mayo de 2024.

/‘1_5"’“’" =7

MIRIAM ALEJANDRA HERRERA SOLIS
Secretaria de la Ponencia 4 de la
CNHJ-MORENA
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 19 DE MAYO DE
2024

PONENCIA IV

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-BC-729/2024

PARTE ACTORA: Jeslis Conrado Medina
Navarro

Asunto: Improcedencia

La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA!?, da cuenta del
escrito de queja recibido fisicamente en la sede nacional partido el dia 1 de abril de
2024, promovido por el C. JesUs Conrado Medina Navarro.

Vista la demanda presentada; férmese expediente y registrese en el libro de
gobierno con la clave CNHJ-BC-729/2024.

Consideraciones previas

En términos del articulo 17 de la Constitucion Federal, en relacién con los incisos h)
y f) del articulo 49 y 54 de los Estatutos de Morena, se impone a esta Comisién
Nacional la obligacién de examinar las quejas presentadas para que, en caso de
que se advierta un motivo manifiesto e indudable de improcedencia, deseche de
plano el escrito inicial.

Conviene mencionar que el motivo aludido debe ser manifiesto, es decir, tiene que
advertirse en forma patente y absolutamente clara de la lectura del escrito de
demanda; de igual modo, aquél tiene que ser indudable, lo cual resulta de la
certidumbre y plena conviccion de que la causa de improcedencia en cuestion, sea

1 En adelante Comision Nacional.
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operante en el caso concreto, de manera que no pueda ponerse en duda por lo
clara, segura y evidente que es su actualizacion.

Apoya lo anterior, la jurisprudencia 1a./J. 90/2017 (10a.) de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de rubro: “DERECHO FUNDAMENTAL DE
ACCESO A LA JURISDICCION. SU CONTENIDO ESPECIFICO COMO PARTE
DEL DERECHO A LA TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA Y SU
COMPATIBILIDAD CON LA EXISTENCIA DE REQUISITOS DE PROCEDENCIA
DE UNA ACCION”.

Por esa razén, previo a la admision del escrito de queja, esta Comisién Nacional
procede a examinar la satisfaccion de los requisitos de procedencia
correspondientes; ello porque la observancia de los requisitos procesales para la
activaciéon de la maquinaria jurisdiccional, también forma parte de los deberes
juridicos de las personas juzgadoras para garantizar una tutela judicial efectiva.

Analisis Integral de la Demanda

El estudio de la presente queja se efectua en términos de la jurisprudencia 2/1998,
sustentada por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, cuyo rubro establece: “AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN
CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO INICIAL”, que ordena el examen total de los
medios de impugnacion presentados ante las autoridades electorales.

De las consideraciones que se vierten en la demanda, la cual se trata como un todo,
se obtiene lo siguiente:

“(...) por lo que vengo a presentar juicio de procedimiento sancionador electoral, en
contra de la Comisién Nacional de Elecciones y Comité ejecutivo nacional, al EMITIR
las Listas de los Aspirantes ganadores, de la cual tuve conocimiento Bajo Protestas de
decir verdad el dia 14 de Febrero del Dos Mil Veinticuatro (...) la CONVOCATORIA al
proceso de seleccién de morena para candidaturas a DIPUTACIONES FEDERALES

(..)
IMPROCEDENCIA

Esta Comision Nacional considera que el recurso de queja debe decretarse
improcedente al no haberse presentado de forma oportuna, conforme a lo
establecido en el Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia®.

2 Articulo 22. Cualquier recurso de queja se declarara improcedente cuando:

(...
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Para establecer la temporalidad en que habra de interponerse el procedimiento
sancionador electoral, el articulo 39 del mismo Reglamento establece un plazo de
4 dias naturales para acudir a la tutela judicial.

Asimismo, el articulo 402 del Reglamento y el 58* del Estatuto, sefialan que cuando
la violacidn reclamada se produzca durante el desarrollo de un proceso electoral,
todos los dias y horas seran considerados como habiles, los plazos se computaran
de momento a momento, y si estan sefalados por dias, éstos se consideraran de
veinticuatro horas.

Caso concreto

De lo transcrito se obtiene que el motivo de queja radica en controvertir la relacion
de solicitudes de registro aprobadas al proceso de seleccion de MORENA para las
candidaturas a las Diputaciones Federales por el principio de Mayoria Relativa para
el proceso electoral federal 2023-2024.

En ese orden de ideas, tenemos que el actor afirma en su escrito de demanda:

“(...) al EMITIR las Listas de los Aspirantes ganadores, de la cual tuve conocimiento
Bajo Protestas de decir verdad el dia 14 de febrero del Dos Mil Veinticuatro; (...).”

En este sentido, el computo del plazo legal para interponer el medio de impugnacion
se debe contabilizar a partir del momento siguiente a aquel en que tuvo
conocimiento del acto que impugna; esto es, del 15 hasta el 18 de febrero de 2024.

No obstante, lo anterior, el actor remitié su escrito de queja fisicamente en la sede
nacional partido el 1 de abril del ano en curso; es decir, promovié su inconformidad
fuera del plazo previsto por el Reglamento de esta Comisién Nacional de
Honor y Justicia, por lo que se actualiza la extemporaneidad en la presentacidn de
su demanda.

d) El recurso de queja se haya presentado fuera de los plazos establecidos en el presente
Reglamento.
3 Articulo 40. Durante el Procedimiento Sancionador Electoral, todos los dias y horas son habiles.
Los plazos y términos se computaran de momento a momento, si estan sefialados por dias, estos
se consideraran de veinticuatro horas.
4 Articulo 58°. En ningun plazo o término se contaran los dias en que no puedan tener lugar
actuaciones de la Comision Nacional. Dichos términos se computaran contando los dias habiles,
entendiendo como tales todos los dias a excepcion de los sabados, domingos y los inhabiles que
determinen la Ley Federal del Trabajo. Durante los procesos electorales internos, todos los dias
y horas son habiles. Los plazos y términos se computaran de momento a momento, si estan
senalados por dias, éstos se consideraran de veinticuatro horas.

3
CNHJ-P4/AP



Para mayor claridad, se inserta la tabla siguiente:

Plazo para impugnar Presentacion
Conocimiento de la
2do dia 3er dia 4to dia
del acto demanda
. (momento
impugnado
de
conclusion
del plazo)
14 de febrero 15 de 16 de 17 de 18 de 1 de abril de
de 2024 febrero febrero febrero | febrero de 2024

de 2024 | de 2024 | de 2024 2024

En conclusion, al actualizarse para la interposicion de la demanda lo previsto en el
articulo 22 inciso d) del Reglamento de la CNHJ, en razdn de lo expuesto en lineas
anteriores, lo conducente es decretar su improcedencia por extemporaneidad.

Con fundamento en los articulos 49 inciso n), 54 y 56 del Estatuto de MORENA,
asi como del articulo 22 inciso d) del Reglamento de la CNHJ, los integrantes de la
Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

ACUERDAN

PRIMERO. Férmese y archivese el expediente para el recurso referido con el
numero CNHJ-BC-729/2024 registrese en el Libro de Gobierno.

SEGUNDO. Es improcedente el recurso de queja presentado por el C. Jesus
Conrado Medina Navarro, en virtud de lo expuesto en el presente Acuerdo.

TERCERO. Notifiquese a la actora del presente acuerdo para los efectos
estatutarios y legales a los que haya lugar.

CUARTO. Publiquese durante 5 dias habiles, en estrados electronicos de este

organo jurisdiccional el presente acuerdo a fin de notificar a las partes y demas
personas interesadas, para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.
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QUINTO. Archivese el presente asunto como total y definitivamente concluido, una
vez quede firme.

Asi lo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comisién Nacional
de Honestidad y Justicia de MORENA, de acuerdo con lo establecido en el
articulo 122 inciso f) del reglamento de la CNHJ.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 19 DE MAYO DE
2024

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-CM-728/2024

PARTE ACTORA: Allan Zaid Pozos
Escalona

ASUNTO: Acuerdo de Improcedencia

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LAS PARTES Y DEMAS INTERESADOS
PRESENTE.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido
politico nacional Morena; 11 y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y 30
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; y en
cumplimiento a lo ordenado en el acuerdo de improcedencia emitido por la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de Morena, de fecha 19 de mayo del afo en
curso, dentro del expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en el
mismo, se anexa copia, la cual queda fijada en los estrados electronicos de este
organo jurisdiccional junto con la presente cédula, a efecto de notificar a las partes
y demas interesado, siendo las 23:00 horas del 19 de mayo de 2024.

/‘1_5"’“’" =7

MIRIAM ALEJANDRA HERRERA SOLIS
Secretaria de la Ponencia 4 de la
CNHJ-MORENA
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 19 DE MAYO DE
2024

PONENCIA IV

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-CM-728/2024
PARTE ACTORA: Allan Zaid Pozos Escalona

Asunto: Improcedencia

La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA!, da cuenta del
escrito de queja recibido fisicamente en la sede nacional de nuestro partido el dia
31 de marzo de 2024, promovido por el C. Allan Zaid Pozos Escalona.

Vista la demanda presentada; férmese expediente y registrese en el libro de
gobierno con la clave CNHJ-CM-728/2024.

Consideraciones previas

En términos del articulo 17 de la Constitucion Federal, en relacién con los incisos h)
y f) del articulo 49 y 54 de los Estatutos de Morena, se impone a esta Comision
Nacional la obligaciéon de examinar las quejas presentadas para que, en caso de
que se advierta un motivo manifiesto e indudable de improcedencia, deseche de
plano el escrito inicial.

Conviene mencionar que el motivo aludido debe ser manifiesto, es decir, tiene que
advertirse en forma patente y absolutamente clara de la lectura del escrito de
demanda; de igual modo, aquél tiene que ser indudable, lo cual resulta de la
certidumbre y plena conviccion de que la causa de improcedencia en cuestion, sea

1 En adelante Comision Nacional.
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operante en el caso concreto, de manera que no pueda ponerse en duda por lo
clara, segura y evidente que es su actualizacion.

Apoya lo anterior, la jurisprudencia 1a./d. 90/2017 (10a.) de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de rubro: “DERECHO FUNDAMENTAL DE
ACCESO A LA JURISDICCION. SU CONTENIDO ESPECIFICO COMO PARTE
DEL DERECHO A LA TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA Y SU
COMPATIBILIDAD CON LA EXISTENCIA DE REQUISITOS DE PROCEDENCIA
DE UNA ACCION”.

Por esa razén, previo a la admision del escrito de queja, esta Comisién Nacional
procede a examinar la satisfaccion de los requisitos de procedencia
correspondientes; ello porque la observancia de los requisitos procesales para la
activaciéon de la maquinaria jurisdiccional, también forma parte de los deberes
juridicos de las personas juzgadoras para garantizar una tutela judicial efectiva.

Analisis Integral de la Demanda

El estudio de la presente queja se efectua en términos de la jurisprudencia 2/1998,
sustentada por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, cuyo rubro establece: “AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN
CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO INICIAL”, que ordena el examen total de los
medios de impugnacion presentados ante las autoridades electorales.

Del analisis del escrito de queja se obtiene que el motivo de queja radica en
controvertir:

1. La relacién de solicitudes de registro aprobadas al proceso de seleccién de
MORENA para las candidaturas a las diputaciones locales por el principio de
mayoria relativa en la Ciudad de México para el proceso electoral local 2023
— 2024 de 15 de febrero de 2024.

2. La aprobacién de los acuerdos IECM/ACU-CG-069/2024 y IECM/ACU-CG-
075/2024 del Consejo General del Instituto Electoral de la Ciudad de México.

IMPROCEDENCIA

Esta Comision Nacional considera que, en cuanto al agravio primero, este debe de
decretarse improcedente pues opera la figura de la preclusiéon dado que el actor
agotoé su derecho de impugnacion, conforme a lo establecido en el Reglamento
de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia.
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En cuanto hace al agravio segundo este se considera que el recurso de queja debe
decretarse improcedente en virtud de que los actos reclamados no fueron emitidos
por este 6rgano jurisdiccional partidario.

De ahi, se considera que para ambos agravios se actualiza la causal de
improcedencia prevista en el articulo 22, inciso e), fraccion |, del Reglamento de la
Comision Nacional de Honestidad y Justicia.

Caso concreto

De lo transcrito se obtiene que el motivo de queja radica en primer lugar en
controvertir la relacion de solicitudes de registro aprobadas al proceso de seleccién
de MORENA para las candidaturas a las diputaciones locales por el principio de
mayoria relativa en la Ciudad de México para el proceso electoral local 2023 — 2024
de 15 de febrero de 2024.

En este sentido, es que la parte quejosa con fecha 29 febrero presentd un primer
escrito de queja, en contra de la relacion de solicitudes de registro aprobadas al
proceso de seleccion de MORENA para las candidaturas a las diputaciones locales
por el principio de mayoria relativa en la Ciudad de México para el proceso electoral
local 2023 — 2024 de 15 de febrero de 2024.

Posteriormente, mediante acuerdo de fecha 6 de marzo de 2024, esta Comision
Nacional de Honestidad y Justicia declaro la improcedencia del medio de
impugnacién de fecha 29 febrero, en el expediente CNHJ-CM-157/2024.

Del andlisis y comparacion entre los 2 escritos, se advierte que la parte actora
controvierte los mismos hechos y actos y senala a la misma autoridad como
responsable a través de su agravio primero siendo este idéntico al ya resuelto.

De lo anterior, la parte quejosa pretende repetir de manera artificiosa el derecho de
accién que ejerci6 de manera previa en la queja identificada con la clave de
expediente CNHJ-CM-157/2024, lo cual no es juridicamente permisible en la
materia electoral, ya que propiciaria incertidumbre juridica al permitir la alteracion
de la litis tratada en el procedimiento sancionador electoral mediante la promocion
de diversos y sucesivos escritos con la misma finalidad que aquel fue interpuesto
de manera primigenia, y en el que se plantean situaciones y hechos coincidentes.
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Asi, esta Comision Nacional advierte que, sustancialmente son los mismos hechos
y las mismas pretensiones, por lo que se debe concluir que se trata de la misma
impugnacion, de ahi que se actualiza la figura juridica procesal de la preclusion,
por lo que resulta evidente que la parte actora agoté su derecho de impugnacion.

En ese sentido, se ha establecido que cuando los hechos en que se sustentan los
conceptos de agravio son practicamente iguales, van dirigidos a una misma
pretension en igual sentido, y se trata de las mismas partes y acto reclamado, no
tiene sentido alguno analizar ambas demandas?.

En lo que concierne respecto al segundo agravio relativo a la aprobacion de los
acuerdos |IECM/ACU-CG-069/2024 y IECM/ACU-CG-075/2024 del Consejo
General del Instituto Electoral de la Ciudad de México, esta Comision Nacional,
sefala que, no puede dar contestacién al mismo toda vez que, el acto reclamado
no fue emitido por este érgano jurisdiccional partidario, por esa razén se actualiza
la causal de improcedencia invocada, ya que no somos el 6rgano competente para
resolver dicho agravio.

En conclusién, al actualizarse para la interposicion de la demanda lo previsto en el
articulo 22, inciso e), fraccion | del Reglamento de la CNHJ, en razén de lo expuesto
en lineas anteriores, lo conducente es decretar su improcedencia.

Con fundamento en los articulos 49 inciso n), 54 y 56 del Estatuto de MORENA,
asi como del articulo 22, inciso e), fraccién | del Reglamento de la CNHJ, los
integrantes de la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

ACUERDAN

PRIMERO. Férmese y archivese el expediente para el recurso referido con el
numero CNHJ-CM-728/2024 registrese en el Libro de Gobierno.

SEGUNDO. Es improcedente el recurso de queja presentado por el C. Allan Zaid
Pozos Escalona, en virtud de lo expuesto en el presente Acuerdo.

TERCERO. Notifiquese a la actora del presente acuerdo para los efectos
estatutarios y legales a los que haya lugar.

CUARTO. Publiquese durante 5 dias habiles, en estrados electronicos de este
organo jurisdiccional el presente acuerdo a fin de notificar a las partes y demas
personas interesadas, para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

2 Véase SCM-JDC-7/2024 Y ACUMULADOS.
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QUINTO. Archivese el presente asunto como total y definitivamente concluido, una
vez quede firme.

Asi lo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comisiéon Nacional

de Honestidad y Justicia de MORENA, de acuerdo con lo establecido en el
articulo 122 inciso f) del reglamento de la CNHJ.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 19 DE MAYO DE
2024

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-CM-733/2024

PARTE ACTORA: Jorge Alfredo
Flores Campos

ASUNTO: Acuerdo de Improcedencia

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LAS PARTES Y DEMAS INTERESADOS
PRESENTE.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido
politico nacional Morena; 11 y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y 30
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; y en
cumplimiento a lo ordenado en el acuerdo de improcedencia emitido por la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de Morena, de fecha 19 de mayo del afo en
curso, dentro del expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en el
mismo, se anexa copia, la cual queda fijada en los estrados electronicos de este
organo jurisdiccional junto con la presente cédula, a efecto de notificar a las partes
y demas interesado, siendo las 23:00 horas del 19 de mayo de 2024.

/1_5“"”' =7

MIRIAM ALEJANDRA HERRERA SOLIS
Secretaria de la Ponencia 4 de la
CNHJ-MORENA
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 19 DE MAYO DE

2024

PONENCIA IV
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-CM-733/2024

PARTE ACTORA: Jorge Alfredo Flores
Campos

ASUNTO: Improcedencia

La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA da cuenta del
Acuerdo de Sala de 26 de abril de 2024 emitido por el Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, recaido en el expediente SUP-
JDC-567/2024 y recibido fisicamente en la sede nacional de nuestro partido el
dia 28 de mismo mes y afio, por medio del cual se acord6 reencauzar a esta
Comisién Jurisdiccional el Juicio para la Proteccién de los Derechos Politico-
Electorales del Ciudadano promovido por la C. Jorge Alfredo Flores Campos.

En la referida ejecutoria, la Sala Superior establecié entre sus efectos que:

‘ACUERDA:

PRIMERO. - Se reencauza la demanda a la Comision Nacional de Honestidad
y Justicia del Partido Morena, para que resuelva lo que a Derecho
corresponda”.

Conforme a lo anterior, la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA!, da cuenta de un medio de impugnacioén sin fecha.

Vista la demanda presentada por el C. Jorge Alfredo Flores Campos en contra de
la Comision Nacional de Elecciones por, segun se desprende del escrito de queja,

1 En adelante Comisién Nacional.
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la designacion de la C. Alicia Barrientos como candidata de este instituto politico a
la Diputacion Federal por el Distrito 12 en la Ciudad de México.

Consideraciones previas

En términos del articulo 17 de la Constitucién Federal, en relacién con el articulo 49
incisos f) y h) asi como 54 del Estatuto de morena, se impone a esta Comisién
Nacional la obligacién de examinar las quejas presentadas para que, en caso de
gue se advierta un motivo manifiesto e indudable de improcedencia, deseche de
plano el escrito inicial.

Conviene mencionar que el motivo aludido debe ser manifiesto, es decir, tiene que
advertirse en forma patente y absolutamente clara de la lectura del escrito de
demanda; de igual modo, aquél tiene que ser indudable, lo cual resulta de la
certidumbre y plena conviccidon de que la causa de improcedencia en cuestion, sea
operante en el caso concreto, de manera que no pueda ponerse en duda por lo
clara, segura y evidente que es su actualizacion.

Apoya lo anterior, la jurisprudencia 1a./J. 90/2017 (10a.) de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de rubro: “DERECHO FUNDAMENTAL DE
ACCESO A LA JURISDICCION. SU CONTENIDO ESPECIFICO COMO PARTE
DEL DERECHO A LA TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA Y SU
COMPATIBILIDAD CON LA EXISTENCIA DE REQUISITOS DE PROCEDENCIA
DE UNA ACCION”,

Por esa razon, previo a la admision del escrito de queja, esta Comision Nacional
procede a examinar la satisfaccion de los requisitos de procedencia
correspondientes; ello porque la observancia de los requisitos procesales para la
activacion de la maquinaria jurisdiccional, también forma parte de los deberes
juridicos de las personas juzgadoras para garantizar una tutela judicial efectiva.

Analisis integral de la demanda

El estudio de la presente queja se efectia en términos de la jurisprudencia 2/98,
sustentada por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, cuyo rubro establece: “AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN
CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO INICIAL”, que ordena el examen total de los
medios de impugnacion presentados ante las autoridades electorales.
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De las consideraciones que se vierten en la demanda, la cual se trata como un todo,
se advierte lo siguiente:

“(...)

2. El dia 15 de febrero del afio 2024, a través de un comunicado, se dieron
a conocer los supuestos resultados de la Encuesta de la Coalicion
Sigamos Haciendo Historia y Morena en la que se presentan las
candidaturas triunfadoras en la encuesta a DIPUTADOS FEDERALES,
percatdndome que apareceria como ganadora la C. ALICIA
BARRIENTOS, persona que ni siquiera se habia inscrito como
precandidata en el proceso interno, toda vez que el partido habia
publicado una lista de las personas que se inscribieron y no aparecia su
nombre en la misma, sin embargo el mismo partido bajo esa informacion
de la pagina oficial, para poder hacer posteriormente este juego sucio que
ahora pretenden hacer (...). “

De lo transcrito se obtiene que el motivo de queja radica en controvertir la
designacion de la C. Alicia Barrientos como candidata de este instituto politico a la
Diputacion Federal por el Distrito 12 en la Ciudad de México

Improcedencia

La causal de improcedencia que se estima actualizada se encuentra prevista en el
articulo 22, inciso a) del Reglamento de la Comisién Nacional, que a la letra
dispone:

Articulo 22. Cualquier recurso de queja se declarara improcedente
cuando:

a) La o el quejoso no tenga interés en el asunto; o teniéndolo no se
afecte su esfera juridica.

Marco juridico

Al respecto, el Tribunal Electoral’> ha determinado que se materializa el interés
juridico procesal cuando: i) se plantea en la demanda la afectacion de algun
derecho sustancial del promovente, y ii) este demuestra que la intervencion de la
autoridad jurisdiccional es necesaria y util para reparar dicha afectacion.

En un sentido semejante, la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién ha considerado que los elementos constitutivos del interés juridico consisten
en: i) la existencia del derecho subjetivo que se dice vulnerado, y ii) que el acto de

2 Jurisprudencia 7/2002, de rubro “INTERES JURIDICO DIRECTO PARA PROMOVER MEDIOS DE
IMPUGNACION. REQUISITOS PARA SU SURTIMIENTO”
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autoridad afecta ese derecho, de lo que se puede derivar el agravio
correspondiente3.

De lo anterior se advierte que tiene un interés juridico quien es titular de un derecho
subjetivo, como los derechos politico-electorales relacionados con la auto
organizacion y auto determinacion de los partidos politicos reconocidos en el
articulo 41 de la Constitucion, y se encuentra frente a un acto que puede afectar ese
derecho de alguna manera.

Asi, quien pretende acudir a un mecanismo de tutela judicial debe estar ante una
situacion en donde es factible que se incida de manera directa e inmediata sobre su
esfera juridica de derechos, debiendo ademas, cumplir con la carga procesal que
establece la normativa aplicable al acto que se combate, consistente en que el
promovente de la queja debe demostrar su interés juridico, en virtud de que una
cosa es la existencia del acto en si mismo y otra el perjuicio que éste pueda deparar
a la persona en concreto.

Ahora bien, existe otro tipo de interés llamado legitimo, el cual, no se asocia a
la existencia de un derecho subijetivo, sino a que la tutela juridica corresponda a la
"especial situacion frente al orden juridico”.

Para probar el interés legitimo, deberd acreditarse que: a) exista una norma
constitucional en la que se establezca o tutele algun interés legitimo en beneficio de
un derecho de una colectividad; b) el acto reclamado transgreda ese interés
legitimo, por la situacién que guarda el ciudadano accionante frente al ordenamiento
juridico ya sea de manera individual o colectiva; y c) el promovente pertenezca a
esa colectividad.

Asi, el interés legitimo supone una afectacion juridica a la esfera de derechos de
quien reclama la violacion, por lo cual éste debe demostrar ese agravio y su
pertenencia al grupo que en especifico sufrié o sufre el agravio que se aduce en la
demanda. Los elementos constitutivos del interés legitimo son concurrentes, por
tanto, basta la ausencia de alguno de ellos para que el medio de defensa intentado
sea improcedente.

Finalmente, la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

3 De conformidad con la jurisprudencia de rubro INTERES LEGITIMO E INTERES JURIDICO. SUS ELEMENTOS
CONSTITUTIVOS COMO REQUISITOS PARA PROMOVER EL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO, CONFORME AL ARTiCULO 107,
FRACCION |, DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. Jurisprudencia; 102 época,
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Libro 64, marzo de 2019, Tomo I, pag. 1598, numero de
registro 2019456.
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Federacion al resolver el juicio de la ciudadania SUP-JDC-699/2021 sostuvo que
no se cuenta con el interés juridico necesario para controvertir procesos internos,
cuando del andlisis a las constancias que obran en autos, no se advierte que se
haya acreditado haber llevado a cabo su registro conforme a las bases previstas en
la convocatoria atinente.

Caso Concreto

En el presente asunto, se tiene que el C. Jorge Alfredo Flores Campos,
controvierte la designacion de la C. Alicia Barrientos como candidata de este
instituto politico a la Diputacion Federal por el Distrito 12 en la Ciudad de México.

Como se anuncio en parrafos precedentes, para estar en aptitud de controvertir
actos relacionados con los procesos de seleccion de candidaturas organizados por
Morena, de acuerdo con lo indicado por la Sala Superior, se necesita satisfacer el
requisito consistente en acreditar la participacién en esos procesos.

Al respecto, esta Comision Nacional advierte que el impugnhante no acredita
haberse inscrito en términos de lo previsto por la Convocatoria para el proceso de
selecciéon de candidaturas que ahora combate.

Pues no se obtiene evidencia alguna que demuestre fehacientemente que la
persona quejosa se registré al proceso de seleccion de candidaturas en términos
de la Convocatoria.

Lo anterior, porque de conformidad con la Base Primera de la Convocatoria, la etapa
de solicitud de inscripcion debia realizarse en los términos siguientes:

PRIMERA. DE LA SOLICITUD DE INSCRIPCION. La solicitud de inscripcion
para ser registrados como aspirantes para ocupar las candidaturas de
MORENA se realizara ante la Comision Nacional de Elecciones, en los
términos siguientes:

a) A efecto de garantizar al maximo el derecho de participacion, la solicitud
de inscripcién para ser registrado sera en linea.

b) El registro en linea se hard a través de la pagina de internet:
http://reqistro.morena.app

¢) La solicitud de inscripcidén para el registro se abrird en las fechas
sefialadas por entidad federativa y por cada cargo de acuerdo con lo
sefialado en el Cuadro 1, en el periodo comprendido de las 00:00 horas
del dia inicial hasta las 23:59 horas del dia en que termina el periodo
correspondiente, hora de la Ciudad de México.

d) El sistema de registro emitira el acuse correspondiente del envio de la
solicitud de inscripcion para ser registrado en el proceso interno de definicion,
sin que este documento garantice la procedencia del registro, asi como
tampoco genera expectativa de derecho alguno, salvo el correspondiente
derecho de informacién.

(Enfasis afiadido)
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En el asunto que nos ocupa el actor no acredita su participacion en el proceso
electivo interno que recurre mediante documento alguno que acredite su
participacion en él, pues debié ofrecer aquellos que demostraran su
participacion en el proceso electivo del cual se esta quejando.

Por lo que se activa lo previsto por el articulo 52, en relacion con el 53 del
Reglamento de esta Comision Nacional de Honestidad y Justicia que disponen que
las partes asumiran las cargas de sus pretensiones por lo que, quien afirma se
encuentra obligado a acreditar su aseveracion, lo que en el caso no sucedio.

Por lo que, para acreditar que las personas aspirantes se inscribieron correctamente
al proceso de seleccion, la Convocatoria previé emitir un acuse para tales efectos,
documento idéneo que debid ser ofertado por la parte actora, con el propésito de
acreditar que particip6 en dicho proceso y asi, corroborar la calidad de aspirante.

Por ello, carece de motivo suficiente para acudir a controvertir actos relacionados
con el proceso de seleccion de candidaturas establecido en la Convocatoria,
refrendando que sélo quienes concursan en dicho proceso interno, se encuentran
en aptitud de controvertir aspectos relacionados con las etapas que se contemplan
en la Convocatoria.

En conclusién, el quejoso no prueba contar con interés juridico en el asunto
dado que no acompafa documento alguno con el que pueda sustentar que es
participante del proceso de seleccion interna en el que ocurrio la falta demandada
y que, supuestamente, le causaria un agravio a su esfera juridica y de derechos
por lo que, al no acreditarse el vinculo juridico requerido, no resulta posible
considerarla con la facultad de recurrir las presuntas violaciones que reclama.

Lo que encuentra asidero en la ejecutoria de la Sala Superior invocada en el
apartado que precede, conforme al cual, es insuficiente el interés juridico cuando
no se demuestra haber participado en el proceso interno que se combate y que
asimismo, sustenta la jurisprudencia 27/2013 de la Sala Superior, de rubro
“INTERES JURIDICO. LOS PRECANDIDATOS REGISTRADOS LO TIENEN
PARA IMPUGNAR LOS ACTOS RELATIVOS AL PROCESO ELECTIVO
INTERNO EN QUE PARTICIPAN?".

En sentido similar ha resuelto el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion en los juicios SCM-JDC-205/2021, ST-JDC-192/2021, SX-JDC-190-
2021.

Por todo lo anterior, es inconcuso que para la interposicion de la demanda se
actualiza lo previsto en el articulo 22 inciso a) del Reglamento de la CNHJ por lo
gue, lo conducente es decretar su improcedencia.

4 Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Afio 6, Nimero 13, 2013, paginas 49 y 50.
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VISTA la cuenta que antecede, con fundamento en los articulos 49 inciso n), 54 y
56 del Estatuto de MORENA, asi como del articulo 22 inciso a) del Reglamento de
la CNHJ, los integrantes de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia

ACUERDAN

PRIMERO. Formese y archivese el expediente para el recurso referido con el
namero CNHJ-CM-733/2024 registrese en el Libro de Gobierno.

SEGUNDO. Es improcedente el recurso de queja presentado por el C. Jorge
Alfredo Flores Campos, en virtud de lo expuesto en el presente Acuerdo.

TERCERO. Notifiquese a la parte actora del presente acuerdo para los efectos
estatutarios y legales a los que haya lugar.

CUARTO. Publiquese durante 5 dias habiles, en estrados electronicos de este
organo jurisdiccional el presente acuerdo a fin de notificar a las partes y demas
interesados, para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

QUINTO. Archivese el presente asunto como total y definitivamente concluido, una
vez quede firme.

Asilo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comision Nacional
de Honestidad y Justicia de MORENA, de acuerdo con lo establecido en el
articulo 122 inciso f) del reglamento de la CNHJ.

“CONCILIACI()N ANTES QUE SANCION”
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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 19 DE MAYO DE
2024

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-MEX-731/2024

PARTE ACTORA: Jorge Zavala
Jorge y otros

ASUNTO: Acuerdo de Improcedencia

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LAS PARTES Y DEMAS INTERESADOS
PRESENTE.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido
politico nacional Morena; 11 y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y 30
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; y en
cumplimiento a lo ordenado en el acuerdo de improcedencia emitido por la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de Morena, de fecha 19 de mayo del afo en
curso, dentro del expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en el
mismo, se anexa copia, la cual queda fijada en los estrados electronicos de este
organo jurisdiccional junto con la presente cédula, a efecto de notificar a las partes
y demas interesado, siendo las 23:00 horas del 19 de mayo de 2024.

/1_5“"”' =7

MIRIAM ALEJANDRA HERRERA SOLIS
Secretaria de la Ponencia 4 de la
CNHJ-MORENA
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 19 DE MAYO DE

2024

PONENCIA IV
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-MEX-731/2024

PARTE ACTORA: Jorge Zavala Jorge y
otros

ASUNTO: Improcedencia

La Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de MORENAZ, da cuenta del
escrito de queja recibido en la oficialia de partes de la Sede Nacional de nuestro
partido el dia 19 de abril del 20242, por los CC. Jorge Zavala Jorge, Sandy Mufioz
Miranda, Linda Evelen Vazquez Martinez y Juan Gonzalez Romero por su propio
derecho, por medio de la cual controvierten la designacion del C. Santiago
Rodriguez Santoyo como candidato a la presidencia municipal de Atlautla, Estado
de México.

Vista la demanda, formese el expediente y registrese en el libro de gobierno con
clave CNHJ-MEX-731/2024.

Consideraciones previas

En términos del articulo 17 de la Constitucion Federal, en relacion con el articulo 49
incisos f) y h) asi como 54 del Estatuto de morena, se impone a esta Comision
Nacional la obligacién de examinar las quejas presentadas para que, en caso de
gue se advierta un motivo manifiesto e indudable de improcedencia, deseche de
plano el escrito inicial.

! En adelante Comision Nacional.
2 En adelante todas las fechas corresponden al afio 2024, salvo precisién en contrario.
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Conviene mencionar que el motivo aludido debe ser manifiesto, es decir, tiene que
advertirse en forma patente y absolutamente clara de la lectura del escrito de
demanda; de igual modo, aquél tiene que ser indudable, lo cual resulta de la
certidumbre y plena conviccion de que la causa de improcedencia en cuestion, sea
operante en el caso concreto, de manera que no pueda ponerse en duda por lo
clara, segura y evidente que es su actualizacion.

Apoya lo anterior, la jurisprudencia 1a./J. 90/2017 (10a.) de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de rubro: “DERECHO FUNDAMENTAL DE
ACCESO A LA JURISDICCION. SU CONTENIDO ESPECIFICO COMO PARTE
DEL DERECHO A LA TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA Y SU
COMPATIBILIDAD CON LA EXISTENCIA DE REQUISITOS DE PROCEDENCIA
DE UNA ACCION".

Por esa razon, previo a la admision del escrito de queja, esta Comision Nacional
procede a examinar la satisfaccion de los requisitos de procedencia
correspondientes; ello porque la observancia de los requisitos procesales para la
activacion de la maquinaria jurisdiccional, también forma parte de los deberes
juridicos de las personas juzgadoras para garantizar una tutela judicial efectiva.

Analisis integral de la demanda

El estudio de la presente queja se efectia en términos de la jurisprudencia 2/98,
sustentada por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, cuyo rubro establece: “AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN
CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO INICIAL”, que ordena el examen total de los
medios de impugnacion presentados ante las autoridades electorales.

De las consideraciones que se vierten en la demanda, la cual se trata como un todo,
se advierte lo siguiente:

“(...) El sefior Santiago Rodriguez Santoyo quien fue designado por esta
comision de elecciones como candidato de morena Atlautla, no garantiza
el triunfo de Atlautla, razon por la cual responsabilizamos a quien designo
a dicho personaje de los resultados en la votacion del proximo 2 de junio
de 2024 tanto a nivel municipal, diputacion local. Diputacién federal,
senaduria y presidencia federal, ya que, al haber designado a dicho
personaje sin haber valorado el perfil, el trabajo y la trayectoria de cada
uno de los aspirantes de morena Atlautla (...).
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De lo transcrito se obtiene que el motivo de queja radica en controvertir la
designacion del C. Santiago Rodriguez Santoyo para la presidencia municipal de
Atlautla, Estado de México.

Improcedencia

La causal de improcedencia que se estima actualizada se encuentra prevista en el
articulo 22, inciso a) del Reglamento de la Comision Nacional, que a la letra
dispone:

Articulo 22. Cualquier recurso de queja se declarara improcedente
cuando:

a) La o el quejoso no tenga interés en el asunto; o teniéndolo no se
afecte su esfera juridica.

Marco juridico

Al respecto, el Tribunal Electoral® ha determinado que se materializa el interés
juridico procesal cuando: i) se plantea en la demanda la afectacion de algun
derecho sustancial del promovente, y ii) este demuestra que la intervencion de la
autoridad jurisdiccional es necesaria y util para reparar dicha afectacion.

En un sentido semejante, la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion ha considerado que los elementos constitutivos del interés juridico consisten
en: i) la existencia del derecho subjetivo que se dice vulnerado, y ii) que el acto de
autoridad afecta ese derecho, de lo que se puede derivar el agravio
correspondiente®.

De lo anterior se advierte que tiene un interés juridico quien es titular de un derecho
subjetivo, como los derechos politico-electorales relacionados con la auto
organizacion y auto determinacion de los partidos politicos reconocidos en el
articulo 41 de la Constitucion, y se encuentra frente a un acto que puede afectar ese
derecho de alguna manera.

Asi, quien pretende acudir a un mecanismo de tutela judicial debe estar ante una
situacion en donde es factible que se incida de manera directa e inmediata sobre su

3 Jurisprudencia 7/2002, de rubro “INTERES JURIDICO DIRECTO PARA PROMOVER MEDIOS DE
IMPUGNACION. REQUISITOS PARA SU SURTIMIENTO”
4 De conformidad con la jurisprudencia de rubro INTERES LEGITIMO E INTERES JURIDICO. SUS ELEMENTOS
CONSTITUTIVOS COMO REQUISITOS PARA PROMOVER EL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO, CONFORME AL ARTiCULO 107,
FRACCION |, DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. Jurisprudencia; 102 época,
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Libro 64, marzo de 2019, Tomo I, pag. 1598, numero de
registro 2019456.
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esfera juridica de derechos, debiendo ademas, cumplir con la carga procesal que
establece la normativa aplicable al acto que se combate, consistente en que el
promovente de la queja debe demostrar su interés juridico, en virtud de que una
cosa es la existencia del acto en si mismo y otra el perjuicio que éste pueda deparar
a la persona en concreto.

Ahora bien, existe otro tipo de interés llamado legitimo, el cual, no se asocia a
la existencia de un derecho subijetivo, sino a que la tutela juridica corresponda a la
"especial situacion frente al orden juridico”.

Para probar el interés legitimo, debera acreditarse que: a) exista una norma
constitucional en la que se establezca o tutele algun interés legitimo en beneficio de
un derecho de una colectividad; b) el acto reclamado transgreda ese interés
legitimo, por la situacién que guarda el ciudadano accionante frente al ordenamiento
juridico ya sea de manera individual o colectiva; y c) el promovente pertenezca a
esa colectividad.

Asi, el interés legitimo supone una afectacion juridica a la esfera de derechos de
quien reclama la violacion, por lo cual éste debe demostrar ese agravio y su
pertenencia al grupo que en especifico sufrié o sufre el agravio que se aduce en la
demanda. Los elementos constitutivos del interés legitimo son concurrentes, por
tanto, basta la ausencia de alguno de ellos para que el medio de defensa intentado
sea improcedente.

Finalmente, la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion al resolver el juicio de la ciudadania SUP-JDC-699/2021 sostuvo que
no se cuenta con el interés juridico necesario para controvertir procesos internos,
cuando del andlisis a las constancias que obran en autos, no se advierte que se
haya acreditado haber llevado a cabo su registro conforme a las bases previstas en
la convocatoria atinente.

Caso Concreto
En el presente asunto, se tiene que los CC. Jorge Zavala Jorge y otros,
controvierten la designacion del C. Santiago Rodriguez Santoyo para la presidencia

municipal de Atlautla, Estado de México.

Como se anuncio en parrafos precedentes, para estar en aptitud de controvertir
actos relacionados con los procesos de seleccion de candidaturas organizados por
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Morena, de acuerdo con lo indicado por la Sala Superior, se necesita satisfacer el
requisito consistente en acreditar la participacion en esos procesos.

Al respecto, esta Comisién Nacional advierte que los impugnantes no acreditan
haberse inscrito en términos de lo previsto por la Convocatoria para el proceso de
seleccion de candidaturas que ahora combaten.

Pues no se obtiene evidencia alguna que demuestre fehacientemente que las
personas quejosas se registraron al proceso de seleccion de candidaturas en
términos de la Convocatoria.

Lo anterior, porque de conformidad con la Base Primera de la Convocatoria, la etapa
de solicitud de inscripcion debia realizarse en los términos siguientes:

PRIMERA. DE LA SOLICITUD DE INSCRIPCION. La solicitud de inscripcién
para ser registrados como aspirantes para ocupar las candidaturas de
MORENA se realizar4 ante la Comision Nacional de Elecciones, en los
términos siguientes:

a) A efecto de garantizar al maximo el derecho de participacion, la solicitud
de inscripcién para ser registrado sera en linea.

b) El registro en linea se hard a través de la pagina de internet:
http://reqistro.morena.app

¢) La solicitud de inscripcidon para el registro se abrird en las fechas
sefialadas por entidad federativa y por cada cargo de acuerdo con lo
sefialado en el Cuadro 1, en el periodo comprendido de las 00:00 horas
del dia inicial hasta las 23:59 horas del dia en que termina el periodo
correspondiente, hora de la Ciudad de México.

d) El sistema de registro emitira el acuse correspondiente del envio de la
solicitud de inscripcion para ser registrado en el proceso interno de definicion,
sin que este documento garantice la procedencia del registro, asi como
tampoco genera expectativa de derecho alguno, salvo el correspondiente
derecho de informacién.

(Enfasis afiadido)

En el asunto que nos ocupa los actores no acreditan su participacion en el proceso
electivo interno que recurren mediante documento alguno que acredite su
participacion en él, pues debieron ofrecer aquellos que demostraran su
participacion en el proceso electivo del cual se estan quejando.

Por lo que se activa lo previsto por el articulo 52, en relacion con el 53 del
Reglamento de esta Comision Nacional de Honestidad y Justicia que disponen que
las partes asumiran las cargas de sus pretensiones por lo que, quien afirma se
encuentra obligado a acreditar su aseveracion, lo que en el caso no sucedi6.
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Por lo que, para acreditar que las personas aspirantes se inscribieron correctamente
al proceso de seleccion, la Convocatoria previé emitir un acuse para tales efectos,
documento idoneo que debid ser ofertado por la parte actora, con el propdsito de
acreditar que particip6 en dicho proceso y asi, corroborar la calidad de aspirante.

Por ello, carece de motivo suficiente para acudir a controvertir actos relacionados
con el proceso de seleccién de candidaturas establecido en la Convocatoria,
refrendando que sdélo quienes concursan en dicho proceso interno, se encuentran
en aptitud de controvertir aspectos relacionados con las etapas que se contemplan
en la Convocatoria.

En conclusion, los quejosos no prueban contar con interés juridico en el asunto
dado que no acompafian documento alguno con el que puedan sustentar que son
participantes del proceso de seleccion interna en el que ocurrio la falta demandada
y que, supuestamente, les causaria un agravio a su esfera juridica y de derechos
por lo que, al no acreditarse el vinculo juridico requerido, no resulta posible
considerarlos con la facultad de recurrir las presuntas violaciones que reclaman.

Lo que encuentra asidero en la ejecutoria de la Sala Superior invocada en el
apartado que precede, conforme al cual, es insuficiente el interés juridico cuando
no se demuestra haber participado en el proceso interno que se combate y que,
asimismo, sustenta la jurisprudencia 27/2013 de la Sala Superior, de rubro
“INTERES JURIDICO. LOS PRECANDIDATOS REGISTRADOS LO TIENEN
PARA IMPUGNAR LOS ACTOS RELATIVOS AL PROCESO ELECTIVO
INTERNO EN QUE PARTICIPAN®".

En sentido similar ha resuelto el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion en los juicios SCM-JDC-205/2021, ST-JDC-192/2021, SX-JDC-190-
2021.

Por todo lo anterior, es inconcuso que para la interposicion de la demanda se
actualiza lo previsto en el articulo 22 inciso a) del Reglamento de la CNHJ por lo
gue, lo conducente es decretar su improcedencia.

VISTA la cuenta que antecede, con fundamento en los articulos 49 inciso n), 54 y
56 del Estatuto de MORENA, asi como del articulo 22 inciso a) del Reglamento de
la CNHJ, los integrantes de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia

> Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Afio 6, Nimero 13, 2013, paginas 49 y 50.
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ACUERDAN

PRIMERO. Formese y archivese el expediente para el recurso referido con el
namero CNHJ-MEX-731/2024 registrese en el Libro de Gobierno.

SEGUNDO. Es improcedente el recurso de queja presentado por los CC. Jorge
Zavala Jorge y otros, en virtud de lo expuesto en el presente Acuerdo.

TERCERO. Notifiquese a la parte actora del presente acuerdo para los efectos
estatutarios y legales a los que haya lugar.

CUARTO. Publiquese durante 5 dias habiles, en estrados electronicos de este
organo jurisdiccional el presente acuerdo a fin de notificar a las partes y demas
interesados, para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

QUINTO. Archivese el presente asunto como total y definitivamente concluido, una
vez quede firme.

Asilo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comisién Nacional
de Honestidad y Justicia de MORENA, de acuerdo con lo establecido en el
articulo 122 inciso f) del reglamento de la CNHJ.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 19 DE MAYO DE
2024

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-NAY-732/2024

PARTE ACTORA: Rosalba Saray
Robles Corona

ASUNTO: Acuerdo de Improcedencia

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LAS PARTES Y DEMAS INTERESADOS
PRESENTE.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido
politico nacional Morena; 11 y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y 30
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; y en
cumplimiento a lo ordenado en el acuerdo de improcedencia emitido por la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de Morena, de fecha 19 de mayo del afo en
curso, dentro del expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en el
mismo, se anexa copia, la cual queda fijada en los estrados electronicos de este
organo jurisdiccional junto con la presente cédula, a efecto de notificar a las partes
y demas interesado, siendo las 23:00 horas del 19 de mayo de 2024.

/1_5“"”' =7

MIRIAM ALEJANDRA HERRERA SOLIS
Secretaria de la Ponencia 4 de la
CNHJ-MORENA
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 19 DE MAYO DE

2024

PONENCIA IV
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-NAY-732/2024

PARTE ACTORA: Rosalba Saray Robles
Corona

AUTORIDADES RESPONSABLES:
Comisién Nacional de Elecciones

ASUNTO: Improcedencia

La Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de MORENAY, da cuenta del
escrito de queja recibido via correo electrénico el dia 22 de abril del 20242, por la
C. Rosalba Saray Robles Corona por su propio derecho, por medio de la cual
controvierte la designacién del C. Héctor Javier Santa Garcia para la presidencia
municipal de Bahia de Banderas, Nayarit.

Vista la demanda, formese el expediente y registrese en el libro de gobierno con
clave CNHJ-NAY-732/2024.

Consideraciones previas

En términos del articulo 17 de la Constitucion Federal, en relacion con el articulo 49
incisos f ) y h) asi como 54 del Estatuto de morena, se impone a esta Comision
Nacional la obligacién de examinar las quejas presentadas para que, en caso de
gue se advierta un motivo manifiesto e indudable de improcedencia, deseche de
plano el escrito inicial.

! En adelante Comision Nacional.
2 En adelante todas las fechas corresponden al afio 2024, salvo precisién en contrario.
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Conviene mencionar que el motivo aludido debe ser manifiesto, es decir, tiene que
advertirse en forma patente y absolutamente clara de la lectura del escrito de
demanda; de igual modo, aquél tiene que ser indudable, lo cual resulta de la
certidumbre y plena conviccion de que la causa de improcedencia en cuestion, sea
operante en el caso concreto, de manera que no pueda ponerse en duda por lo
clara, segura y evidente que es su actualizacion.

Apoya lo anterior, la jurisprudencia 1a./J. 90/2017 (10a.) de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de rubro: “DERECHO FUNDAMENTAL DE
ACCESO A LA JURISDICCION. SU CONTENIDO ESPECIFICO COMO PARTE
DEL DERECHO A LA TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA Y SU
COMPATIBILIDAD CON LA EXISTENCIA DE REQUISITOS DE PROCEDENCIA
DE UNA ACCION".

Por esa razon, previo a la admision del escrito de queja, esta Comisién Nacional
procede a examinar la satisfaccion de los requisitos de procedencia
correspondientes; ello porque la observancia de los requisitos procesales para la
activacion de la maquinaria jurisdiccional, también forma parte de los deberes
juridicos de las personas juzgadoras para garantizar una tutela judicial efectiva.

Analisis integral de la demanda

El estudio de la presente queja se efectia en términos de la jurisprudencia 2/98,
sustentada por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, cuyo rubro establece: “AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN
CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO INICIAL”, que ordena el examen total de los
medios de impugnacion presentados ante las autoridades electorales.

De las consideraciones que se vierten en la demanda, la cual se trata como un todo,
se advierte lo siguiente:

“(...)

IV.- El dia 20 de abril del 2024, siendo el ultimo dia para la realizacion
de los registros ante el instituto electoral, los representantes locales de
nuestro partido en el estado de Nayarit, procedieron a registrar al C.
Héctor Santana, violando mdltiples consideraciones emanadas de la
convocatoria sefialada en el hecho 1 de esta narracion de hechosy en
los multiples ordenamientos normativos.

(..)
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Il. Resulta obscuro el proceso para la designacién del C, Héctor
santana al omitir considerar su trayectoria politica transgrediendo los
establecido en la base SEXTA de la convocatoria (...).”

De lo transcrito se obtiene que el motivo de queja radica en controvertir la
designacion del C. Héctor Javier Santa Garcia para la presidencia municipal de
Bahia de Banderas, Nayarit

Improcedencia

La causal de improcedencia que se estima actualizada se encuentra prevista en el
articulo 22, inciso a) del Reglamento de la Comision Nacional, que a la letra
dispone:

Articulo 22. Cualquier recurso de queja se declarara improcedente
cuando:

a) La o el quejoso no tenga interés en el asunto; o teniéndolo no se
afecte su esfera juridica.

Marco juridico

Al respecto, el Tribunal Electoral® ha determinado que se materializa el interés
juridico procesal cuando: i) se plantea en la demanda la afectacion de algun
derecho sustancial del promovente, y ii) este demuestra que la intervencion de la
autoridad jurisdiccional es necesaria y util para reparar dicha afectacion.

En un sentido semejante, la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién ha considerado que los elementos constitutivos del interés juridico consisten
en: i) la existencia del derecho subjetivo que se dice vulnerado, y ii) que el acto de
autoridad afecta ese derecho, de lo que se puede derivar el agravio
correspondiente®.

De lo anterior se advierte que tiene un interés juridico quien es titular de un derecho
subjetivo, como los derechos politico-electorales relacionados con la auto
organizacion y auto determinacion de los partidos politicos reconocidos en el
articulo 41 de la Constitucion, y se encuentra frente a un acto que puede afectar ese
derecho de alguna manera.

3 Jurisprudencia 7/2002, de rubro “INTERES JURIDICO DIRECTO PARA PROMOVER MEDIOS DE
IMPUGNACION. REQUISITOS PARA SU SURTIMIENTO”
4 De conformidad con la jurisprudencia de rubro INTERES LEGITIMO E INTERES JURIDICO. SUS ELEMENTOS
CONSTITUTIVOS COMO REQUISITOS PARA PROMOVER EL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO, CONFORME AL ARTiCULO 107,
FRACCION |, DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. Jurisprudencia; 102 época,
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Libro 64, marzo de 2019, Tomo I, pag. 1598, numero de
registro 2019456.
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Asi, quien pretende acudir a un mecanismo de tutela judicial debe estar ante una
situacion en donde es factible que se incida de manera directa e inmediata sobre su
esfera juridica de derechos, debiendo ademas, cumplir con la carga procesal que
establece la normativa aplicable al acto que se combate, consistente en que el
promovente de la queja debe demostrar su interés juridico, en virtud de que una
cosa es la existencia del acto en si mismo y otra el perjuicio que éste pueda deparar
a la persona en concreto.

Ahora bien, existe otro tipo de interés llamado legitimo, el cual, no se asocia a
la existencia de un derecho subijetivo, sino a que la tutela juridica corresponda a la
"especial situacion frente al orden juridico”.

Para probar el interés legitimo, deberd acreditarse que: a) exista una norma
constitucional en la que se establezca o tutele algun interés legitimo en beneficio de
un derecho de una colectividad; b) el acto reclamado transgreda ese interés
legitimo, por la situacién que guarda el ciudadano accionante frente al ordenamiento
juridico ya sea de manera individual o colectiva; y c) el promovente pertenezca a
esa colectividad.

Asi, el interés legitimo supone una afectacion juridica a la esfera de derechos de
quien reclama la violacion, por lo cual éste debe demostrar ese agravio y su
pertenencia al grupo que en especifico sufrié o sufre el agravio que se aduce en la
demanda. Los elementos constitutivos del interés legitimo son concurrentes, por
tanto, basta la ausencia de alguno de ellos para que el medio de defensa intentado
sea improcedente.

Finalmente, la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion al resolver el juicio de la ciudadania SUP-JDC-699/2021 sostuvo que
no se cuenta con el interés juridico necesario para controvertir procesos internos,
cuando del analisis a las constancias que obran en autos, no se advierte que se
haya acreditado haber llevado a cabo su registro conforme a las bases previstas en
la convocatoria atinente.

Caso Concreto

En el presente asunto, se tiene que la C. Rosalba Saray Robles Corona,
controvierte la designaciéon del C. Héctor Javier Santa Garcia para la presidencia
municipal de Bahia de Banderas, Nayarit.

Como se anuncio en parrafos precedentes, para estar en aptitud de controvertir
actos relacionados con los procesos de seleccion de candidaturas organizados por
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Morena, de acuerdo con lo indicado por la Sala Superior, se necesita satisfacer el
requisito consistente en acreditar la participacion en esos procesos.

Al respecto, esta Comision Nacional advierte que la impugnante no acredita
haberse inscrito en términos de lo previsto por la Convocatoria para el proceso de
seleccion de candidaturas que ahora combate.

Pues no se obtiene evidencia alguna que demuestre fehacientemente que la
persona quejosa se registro al proceso de seleccion de candidaturas en términos
de la Convocatoria.

Lo anterior, porque de conformidad con la Base Primera de la Convocatoria, la etapa
de solicitud de inscripcion debia realizarse en los términos siguientes:

PRIMERA. DE LA SOLICITUD DE INSCRIPCION. La solicitud de inscripcién
para ser registrados como aspirantes para ocupar las candidaturas de
MORENA se realizar4 ante la Comision Nacional de Elecciones, en los
términos siguientes:

a) A efecto de garantizar al maximo el derecho de participacion, la solicitud
de inscripcién para ser registrado sera en linea.

b) El registro en linea se hard a través de la pagina de internet:
http://reqistro.morena.app

¢) La solicitud de inscripcidon para el registro se abrird en las fechas
sefialadas por entidad federativa y por cada cargo de acuerdo con lo
sefialado en el Cuadro 1, en el periodo comprendido de las 00:00 horas
del dia inicial hasta las 23:59 horas del dia en que termina el periodo
correspondiente, hora de la Ciudad de México.

d) El sistema de registro emitira el acuse correspondiente del envio de la
solicitud de inscripcion para ser registrado en el proceso interno de definicion,
sin que este documento garantice la procedencia del registro, asi como
tampoco genera expectativa de derecho alguno, salvo el correspondiente
derecho de informacién.

(Enfasis afiadido)

En el asunto que nos ocupa la actora no acredita su participacion en el proceso
electivo interno que recurre mediante documento alguno que acredite su
participacion en él, pues debié ofrecer aquellos que demostraran su
participacion en el proceso electivo del cual se esta quejando.

Por lo que se activa lo previsto por el articulo 52, en relacion con el 53 del
Reglamento de esta Comision Nacional de Honestidad y Justicia que disponen que
las partes asumiran las cargas de sus pretensiones por lo que, quien afirma se
encuentra obligado a acreditar su aseveracion, lo que en el caso no sucedi6.
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Por lo que, para acreditar que las personas aspirantes se inscribieron correctamente
al proceso de seleccion, la Convocatoria previé emitir un acuse para tales efectos,
documento idoneo que debid ser ofertado por la parte actora, con el propdsito de
acreditar que particip6 en dicho proceso y asi, corroborar la calidad de aspirante.

Por ello, carece de motivo suficiente para acudir a controvertir actos relacionados
con el proceso de seleccién de candidaturas establecido en la Convocatoria,
refrendando que sdélo quienes concursan en dicho proceso interno, se encuentran
en aptitud de controvertir aspectos relacionados con las etapas que se contemplan
en la Convocatoria.

En conclusion, la quejosa no prueba contar con interés juridico en el asunto
dado que no acompafia documento alguno con el que pueda sustentar que es
participante del proceso de seleccion interna en el que ocurri6 la falta demandada
y que, supuestamente, le causaria un agravio a su esfera juridica y de derechos
por lo que, al no acreditarse el vinculo juridico requerido, no resulta posible
considerarla con la facultad de recurrir las presuntas violaciones que reclama.

Lo que encuentra asidero en la ejecutoria de la Sala Superior invocada en el
apartado que precede, conforme al cual, es insuficiente el interés juridico cuando
no se demuestra haber participado en el proceso interno que se combate y que
asimismo, sustenta la jurisprudencia 27/2013 de la Sala Superior, de rubro
“INTERES JURIDICO. LOS PRECANDIDATOS REGISTRADOS LO TIENEN
PARA IMPUGNAR LOS ACTOS RELATIVOS AL PROCESO ELECTIVO
INTERNO EN QUE PARTICIPAN®".

En sentido similar ha resuelto el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion en los juicios SCM-JDC-205/2021, ST-JDC-192/2021, SX-JDC-190-
2021.

Por todo lo anterior, es inconcuso que para la interposicion de la demanda se
actualiza lo previsto en el articulo 22 inciso a) del Reglamento de la CNHJ por lo
gue, lo conducente es decretar su improcedencia.

VISTA la cuenta que antecede, con fundamento en los articulos 49 inciso n), 54 y
56 del Estatuto de MORENA, asi como del articulo 22 inciso a) del Reglamento de
la CNHJ, los integrantes de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia

> Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Afio 6, Nimero 13, 2013, paginas 49 y 50.
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ACUERDAN

PRIMERO. Formese y archivese el expediente para el recurso referido con el
namero CNHJ-NAY-732/2024 registrese en el Libro de Gobierno.

SEGUNDO. Es improcedente el recurso de queja presentado por la C. Rosalba
Saray Robles Corona, en virtud de lo expuesto en el presente Acuerdo.

TERCERO. Notifiquese a la parte actora del presente acuerdo para los efectos
estatutarios y legales a los que haya lugar.

CUARTO. Publiquese durante 5 dias habiles, en estrados electronicos de este
organo jurisdiccional el presente acuerdo a fin de notificar a las partes y demas
interesados, para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

QUINTO. Archivese el presente asunto como total y definitivamente concluido, una
vez quede firme.

Asilo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comision Nacional
de Honestidad y Justicia de MORENA, de acuerdo con lo establecido en el
articulo 122 inciso f) del reglamento de la CNHJ.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 19 DE MAYO DE
2024

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-VER-730/2024

PARTE ACTORA: Sandro Martinez
Alvarado

ASUNTO: Acuerdo de Improcedencia

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LAS PARTES Y DEMAS INTERESADOS
PRESENTE.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido
politico nacional Morena; 11 y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y 30
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; y en
cumplimiento a lo ordenado en el acuerdo de improcedencia emitido por la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de Morena, de fecha 19 de mayo del afo en
curso, dentro del expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en el
mismo, se anexa copia, la cual queda fijada en los estrados electronicos de este
organo jurisdiccional junto con la presente cédula, a efecto de notificar a las partes
y demas interesado, siendo las 23:00 horas del 19 de mayo de 2024.

/‘1_5"’“’" =7

MIRIAM ALEJANDRA HERRERA SOLIS
Secretaria de la Ponencia 4 de la
CNHJ-MORENA
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 19 DE MAYO DE
2024

PONENCIA IV

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-VER-730/2024
PARTE ACTORA: Sandro Martinez Alvarado

Asunto: Improcedencia

La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA!, da cuenta del
escrito de queja recibido via correo electronico el dia 2 de abril de 2024, promovido
por el C. Sandro Martinez Alvarado, asi mismo se da cuenta el acuerdo de Sala de
9 de abril de 2024 emitido por el Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, recaido en el expediente SUP-JDC-489/2024 y recibido
fisicamente en la sede nacional de nuestro partido el dia 12 de mismo mes y
ano, por medio del cual se acordd reencauzar a esta Comision Jurisdiccional el
Juicio para la Proteccién de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano
promovido por la C. Sandro Martinez Alvarado.

En la referida ejecutoria, la Sala Superior establecio entre sus efectos que:

‘ACUERDA:

PRIMERO. - Se remite la demanda a la Comisién Nacional de Honestidad y
Justicia del Partido Morena, para que resuelva lo que a Derecho
corresponda’.

Vista la demanda presentada; férmese expediente y registrese en el libro de
gobierno con la clave CNHJ-VER-730/2024.

1 En adelante Comision Nacional.
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Consideraciones previas

En términos del articulo 17 de la Constitucion Federal, en relacién con los incisos h)
y f) del articulo 49 y 54 de los Estatutos de Morena, se impone a esta Comision
Nacional la obligacion de examinar las quejas presentadas para que, en caso de
que se advierta un motivo manifiesto e indudable de improcedencia, deseche de
plano el escrito inicial.

Conviene mencionar que el motivo aludido debe ser manifiesto, es decir, tiene que
advertirse en forma patente y absolutamente clara de la lectura del escrito de
demanda; de igual modo, aquél tiene que ser indudable, lo cual resulta de la
certidumbre y plena conviccién de que la causa de improcedencia en cuestion, sea
operante en el caso concreto, de manera que no pueda ponerse en duda por lo
clara, segura y evidente que es su actualizacion.

Apoya lo anterior, la jurisprudencia 1a./J. 90/2017 (10a.) de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de rubro: “DERECHO FUNDAMENTAL DE
ACCESO A LA JURISDICCION. SU CONTENIDO ESPECIFICO COMO PARTE
DEL DERECHO A LA TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA Y SU
COMPATIBILIDAD CON LA EXISTENCIA DE REQUISITOS DE PROCEDENCIA
DE UNA ACCION’.

Por esa razén, previo a la admision del escrito de queja, esta Comisién Nacional
procede a examinar la satisfaccion de los requisitos de procedencia
correspondientes; ello porque la observancia de los requisitos procesales para la
activacion de la maquinaria jurisdiccional, también forma parte de los deberes
juridicos de las personas juzgadoras para garantizar una tutela judicial efectiva.

Analisis Integral de la Demanda

El estudio de la presente queja se efectua en términos de la jurisprudencia 2/1998,
sustentada por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, cuyo rubro establece: “AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN
CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO INICIAL”, que ordena el examen total de los
medios de impugnacion presentados ante las autoridades electorales.

Del analisis del escrito de queja se obtiene que el motivo de queja radica en
controvertir:
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1. LA DESIGNACION DE LA CANDIDATURA A DIPUTACION FEDERAL POR
MAYORIA RELATIVA DEL DISTRITO 11 CON SEDE EN EL MUNICIPIO DE
COATZACOALCOS, VERACRUZ, el cual fue otorgada al C. ROBERTO
RAMOS ALOR, en fecha 04 de marzo del 2024.

2. La designacién del C. MIGUEL GUILLERMO PINTOS GUILLEN como
candidato a la DIPUTACION LOCAL DEL DISTRITO 29 del municipio de
Coatzacoalcos, Veracruz.

IMPROCEDENCIA

Esta Comision Nacional considera que, en cuanto al agravio primero, este debe de
decretarse improcedente al no haberse presentado de forma oportuna,
conforme a lo establecido en el Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad
y JusticiaZ.

Para establecer la temporalidad en que habra de interponerse el procedimiento
sancionador electoral, el articulo 39 del mismo Reglamento establece un plazo de
4 dias naturales para acudir a la tutela judicial.

Asimismo, el articulo 402 del Reglamento y el 58* del Estatuto, sefialan que cuando
la violacidn reclamada se produzca durante el desarrollo de un proceso electoral,
todos los dias y horas seran considerados como habiles, los plazos se computaran
de momento a momento, y si estan sefalados por dias, éstos se consideraran de
veinticuatro horas.

Finalmente, en cuanto hace al agravio segundo este se considera que el recurso de
queja debe decretarse improcedente en virtud de que el actor no cuenta con interés
juridico, actualizando lo contemplado en el articulo 22 inciso a).

2 Articulo 22. Cualquier recurso de queja se declarara improcedente cuando:
(...)
d) El recurso de queja se haya presentado fuera de los plazos establecidos en el presente
Reglamento.
3 Articulo 40. Durante el Procedimiento Sancionador Electoral, todos los dias y horas son habiles.
Los plazos y términos se computaran de momento a momento, si estan sefialados por dias, estos
se consideraran de veinticuatro horas.
4 Articulo 58°. En ningun plazo o término se contaran los dias en que no puedan tener lugar
actuaciones de la Comision Nacional. Dichos términos se computaran contando los dias habiles,
entendiendo como tales todos los dias a excepcion de los sabados, domingos y los inhabiles que
determinen la Ley Federal del Trabajo. Durante los procesos electorales internos, todos los dias
y horas son habiles. Los plazos y términos se computaran de momento a momento, si estan
senalados por dias, éstos se consideraran de veinticuatro horas.
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Caso concreto

De lo transcrito se obtiene que el motivo de queja radica en primer lugar en
controvertir LA DESIGNACION DE LA CANDIDATURA A DIPUTACION FEDERAL
POR MAYORIA RELATIVA DEL DISTRITO 11 CON SEDE EN EL MUNICIPIO DE
COATZACOALCOS, VERACRUZ, el cual fue otorgada al C. ROBERTO RAMOS
ALOR, que ha dicho del propio impugnante tuvo conocimiento el 04 de marzo del
2024.

En este sentido, el cobmputo del plazo legal para interponer el medio de impugnacion
se debe contabilizar a partir del momento siguiente a aquel en que tuvo
conocimiento del acto que impugna; esto es, del 5 hasta el 8 de marzo de 2024.

No obstante, lo anterior, el actor remiti6 a esta Comisién Nacional via correo
electronico el dia 2 de abril del afio en curso su escrito de queja, es decir, promovio
su inconformidad fuera del plazo previsto por el Reglamento de esta Comision
Nacional de Honestidad y Justicia, Asimismo promovid su escrito de queja ante
la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion el 1 de
abril de 2024, por lo que para ambos escritos se actualiza la extemporaneidad en
la presentacion de su demanda.

Para mayor claridad, se inserta la tabla siguiente:
Conocimiento Plazo para impugnar Presentacion Presentacion
del acto s s s de la de la
, lerdia  2do 3er dia 4to dia
impugnado demanda demanda

ez (mo?ento ante la Sala ante
e

conclusion
del plazo)

Superior Comisién

Nacional de
Honestidad y
Justicia

4 de marzo 5de 6 de 7dee | 8demarzo | 1de abrilde | 2de abril de
de 2024 marzo | marzo | marzo de 2024 2024 2024
de de de

2024 2024 2024
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Ahora bien, se estima que en cuanto el agravio el segundo este no se encuentra en
aptitud de controvertir actos relacionados con los procesos de seleccion de
candidaturas organizados por Morena, de acuerdo con lo indicado por la Sala
Superior, se necesita satisfacer el requisito consistente en acreditar la participacion
en esos procesos.

Al respecto, esta Comision Nacional advierte que el impugnante no acredita
haberse inscrito en términos de lo previsto por la Convocatoria para el proceso
de seleccién de candidaturas que ahora combate.

Pues no se obtiene evidencia alguna que demuestre fehacientemente que la
persona quejosa se registro al proceso de seleccion de candidaturas en términos
de la Convocatoria.

Lo anterior, porque de conformidad con la Base Primera de la Convocatoria, la etapa
de solicitud de inscripcion debia realizarse en los términos siguientes:

PRIMERA. DE LA SOLICITUD DE INSCRIPCION. La solicitud de inscripcién
para ser registrados como aspirantes para ocupar las candidaturas de
MORENA se realizara ante la Comisién Nacional de Elecciones, en los
términos siguientes:

a) A efecto de garantizar al maximo el derecho de patrticipacion, la solicitud
de inscripcion para ser registrado sera en linea.

b) El registro en linea se hard a través de la péagina de internet:
http.//registro.morena.app

c) La solicitud de inscripciéon para el registro se abrirda en las fechas
sefaladas por entidad federativa y por cada cargo de acuerdo con lo
sefalado en el Cuadro 1, en el periodo comprendido de las 00:00 horas
del dia inicial hasta las 23:59 horas del dia en que termina el periodo
correspondiente, hora de la Ciudad de México.

d) El sistema de registro emitiréd el acuse correspondiente del envio de la
solicitud de inscripcién para ser registrado en el proceso interno de definicion,
sin que este documento garantice la procedencia del registro, asi como
tampoco genera expectativa de derecho alguno, salvo el correspondiente
derecho de informacion.

(Enfasis afadido)

En el asunto que nos ocupa la actora no acredita su participacion en el proceso
electivo interno que recurre mediante documento alguno que acredite su
participacion en él, pues debid ofrecer aquellos que demostraran su
participacion en el proceso electivo del cual se esta quejando.

Por lo que se activa lo previsto por el articulo 52, en relacion con el 53 del
Reglamento de esta Comision Nacional de Honestidad y Justicia que disponen que
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las partes asumiran las cargas de sus pretensiones por lo que, quien afirma se
encuentra obligado a acreditar su aseveracion, lo que en el caso no sucedioé.

Por lo que, para acreditar que las personas aspirantes se inscribieron correctamente
al proceso de seleccion, la Convocatoria previé emitir un acuse para tales efectos,
documento idéneo que debid ser ofertado por la parte actora, con el propdsito de
acreditar que particip6 en dicho proceso y asi, corroborar la calidad de aspirante.

Por ello, carece de motivo suficiente para acudir a controvertir actos relacionados
con el proceso de seleccion de candidaturas establecido en la Convocatoria,
refrendando que sélo quienes concursan en dicho proceso interno, se encuentran
en aptitud de controvertir aspectos relacionados con las etapas que se contemplan
en la Convocatoria.

En conclusién, el quejoso no prueba contar con interés juridico en el asunto
dado que no acompaia documento alguno con el que pueda sustentar que es
participante del proceso de seleccidn interna en el que ocurrio la falta demandada
y que, supuestamente, le causaria un agravio a su esfera juridica y de derechos
por lo que, al no acreditarse el vinculo juridico requerido, no resulta posible
considerarla con la facultad de recurrir las presuntas violaciones que reclama.

Lo que encuentra asidero en la ejecutoria de la Sala Superior invocada en el
apartado que precede, conforme al cual, es insuficiente el interés juridico cuando
no se demuestra haber participado en el proceso interno que se combate y que
asimismo, sustenta la jurisprudencia 27/2013 de la Sala Superior, de rubro
“INTERES JURIDICO. LOS PRECANDIDATOS REGISTRADOS LO TIENEN
PARA IMPUGNAR LOS ACTOS RELATIVOS AL PROCESO ELECTIVO
INTERNO EN QUE PARTICIPAN®".

En sentido similar ha resuelto el Tribunal Electoral del Poder Judicial de Ila
Federacion en los juicios SCM-JDC-205/2021, ST-JDC-192/2021, SX-JDC-190-
2021.

En conclusién, al actualizarse para la interposicion de la demanda lo previsto en el
articulo 22 inciso a) y d) del Reglamento de la CNHJ, en razén de lo expuesto en
lineas anteriores, lo conducente es decretar su improcedencia.

> Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Ano 6, Numero 13, 2013, paginas 49 y 50.
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Con fundamento en los articulos 49 inciso n), 54 y 56 del Estatuto de MORENA,
asi como del articulo 22 inciso a) y d) del Reglamento de la CNHJ, los integrantes
de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia

ACUERDAN

PRIMERO. Férmese y archivese el expediente para el recurso referido con el
numero CNHJ-VER-730/2024 registrese en el Libro de Gobierno.

SEGUNDO. Es improcedente el recurso de queja presentado por el C. Sandro
Martinez Alvarado, en virtud de lo expuesto en el presente Acuerdo.

TERCERO. Notifiquese a la actora del presente acuerdo para los efectos
estatutarios y legales a los que haya lugar.

CUARTO. Publiquese durante 5 dias habiles, en estrados electronicos de este
organo jurisdiccional el presente acuerdo a fin de notificar a las partes y demas
personas interesadas, para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

QUINTO. Archivese el presente asunto como total y definitivamente concluido, una
vez quede firme.

Asi lo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comision Nacional

de Honestidad y Justicia de MORENA, de acuerdo con lo establecido en el
articulo 122 inciso f) del reglamento de la CNHJ.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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