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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia
Ciudad de México, a 22 de mayo de 2024

PONENCIA |
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
EXPEDIENTE: CNHJ-AGS-739/2024
PARTE ACTORA: SALMA LUEVANO LUNA

AUTORIDAD RESPONSABLE: COMISION
NACIONAL DE ELECCIONES DE MORENA

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LAS PARTES Y DEMAS INTERESADOS
PRESENTES

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido politico
nacional MORENA; 11y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y 30 de la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral; y en cumplimiento a lo ordenado
en el acuerdo emitido por la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA el 22
de mayo del afio en curso, en el expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en la
misma, se anexa copia, la cual queda fijada en los estrados de este 6rgano jurisdiccional junto
con la presente cédula, para el conocimiento de las partes y demas interesados, siendo las
11:00 horas del 22 de mayo de 2024.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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Elizabeth Flores Hernandez

Secretaria de la Ponencia 1 de la
CNHJ-MORENA
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, a 22 de mayo de 2024
PONENCIA |

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-AGS-739/2024
PARTE ACTORA: SALMA LUEVANO LUNA

AUTORIDAD RESPONSABLE: COMISION
NACIONAL DE ELECCIONES DE MORENA

ASUNTO: ACUERDO DE IMPROCEDENCIA

La Comision Nacional de Honestidad y Justicia da cuenta del escrito recibido en
la sede nacional de nuestro partido politico el dia 06 de mayo de 2024, a las 18:41
horas, con nimero de folio 3624, mediante el cual la C. SALMA LUEVANO LUNA
controvierte el registro de la C. MARTHA CECILIA MARQUEZ ALVARADO como
candidata a Presidenta Municipal de Aguascalientes.

Vista la cuenta, formese el expediente y registrese en el libro de gobierno con clave
CNHJ-AGS-739/2024.

CONSIDERACIONES PREVIAS

En términos del articulo 17 de la Constitucion Federal, en relacion con los incisos h) y
f) del articulo 49 y 54 de los Estatutos de Morena, se impone a esta Comision Nacional
la obligacion de examinar las quejas presentadas para que, en caso de que se advierta
un motivo manifiesto e indudable de improcedencia, deseche de plano el escrito inicial.

Conviene mencionar que el motivo aludido debe ser manifiesto, es decir, tiene que
advertirse en forma patente y absolutamente clara de la lectura del escrito de
demanda; de igual modo, aquél tiene que ser indudable, lo cual resulta de la
certidumbre y plena conviccion de que la causa de improcedencia en cuestion, sea
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operante en el caso concreto, de manera que no pueda ponerse en duda por lo clara,
segura y evidente que es su actualizacion.

Apoya lo anterior, la jurisprudencia la./J. 90/2017 (10a.) de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de rubro: “DERECHO FUNDAMENTAL DE
ACCESO A LA JURISDICCION. SU CONTENIDO ESPECIFICO COMO PARTE DEL
DERECHO A LA TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA Y SU COMPATIBILIDAD
CON LA EXISTENCIA DE REQUISITOS DE PROCEDENCIA DE UNA ACCION™,

Por esa razon, previo a la admision del escrito de queja, esta Comision Nacional
procede a examinar la satisfaccidon de los requisitos de procedencia correspondientes;
ello porque la observancia de los requisitos procesales para la activacion de la
maquinaria jurisdiccional también forma parte de los deberes juridicos de las personas
juzgadoras para garantizar una tutela judicial efectiva.

ANALISIS INTEGRAL DE LA DEMANDA

El estudio de la presente queja se efectia en términos de la jurisprudencia 2/98,
sustentada por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, cuyo rubro establece: “AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN
CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO INICIAL”, que ordena el examen total de los
medios de impugnacion presentados ante las autoridades electorales.

De las consideraciones que se vierten en la demanda, la cual se trata como un todo,
se advierte lo siguiente:

La que suscribe, Salma Luévano Luna, Diputada Federal (...), vengo a presentar queja
por la violacion grave a los derechos humanos, en contra de la Senadora Martha Cecilia
Marquez Alvarado, por los siguientes:

1. EI 7 de junio de 2023, la Senadora por Aguascalientes y Actual Candidata de Morena
a la presidencia municipal de Aguascalientes capital, Martha Cecilia Méarquez
Alvarado, difundié en su red social de Facebook (...), y el 10 de junio de 2023, el
mismo video fue compartido en su cuenta de YouTube (...), un discurso de odio contra
toda la poblacion con una identidad de género diversas, en particular contra la
poblacion Trans y No Binaria.

(...)
Asimismo, en el ultimo péarrafo de su queja se puede observar lo siguiente:

Tercero: Emita a la brevedad la revocacion de la candidatura a la C. Martha Cecilia
Marquez Alvarado.
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De lo transcrito se logra desprender que la C. SALMA LUEVANO LUNA, controvierte
el registro aprobado de la C. MARTHA CECILIA MARQUEZ ALVARADO como
candidata a la Presidencia Municipal de Aguascalientes, lo que podria ser atribuido a
la Comision Nacional de Elecciones.

CAUSAL DE IMPROCEDENCIA

La causal de improcedencia que se estima actualizada se encuentra previstas en el
articulo 22, inciso a) del Reglamento de la Comisién Nacional, que a la letra dispone:

“Articulo 22. Cualquier recurso de queja se declarara improcedente cuando:

a) La o el quejoso no tenga interés en el asunto; o teniéndolo no se afecte su esfera
Juridica.”

(....)
Marco Juridico.

El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion! ha determinado que se
materializa el interés juridico procesal cuando: i) se plantea en la demanda la
afectacion de algun derecho sustancial del promovente, y /l) este demuestra que la
intervencidon de la autoridad jurisdiccional es necesaria y util para reparar dicha
afectacion.

En un sentido semejante, la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién ha considerado que los elementos constitutivos del interés juridico consisten
en: i) la existencia del derecho subjetivo que se dice vulnerado, y Il) que el acto de
autoridad afecta ese derecho, de lo que se puede derivar el agravio correspondiente?.

De lo anterior se advierte que tiene un interés juridico quien es titular de un derecho
subjetivo, como los derechos politico-electorales relacionados con la auto
organizacion y auto determinacién de los partidos politicos reconocidos en el articulo
41 de la Constitucion, y se encuentra frente a un acto que puede afectar ese derecho
de alguna manera.

1 Jurisprudencia 7/2002, de rubro “INTERES JURIDICO DIRECTO PARA PROMOVER MEDIOS DE
IMPUGNACION. REQUISITOS PARA SU SURTIMIENTO”
2 De conformidad con la jurisprudencia de rubro INTERES LEGITIMO E INTERES JURIDICO. SUS ELEMENTOS
CONSTITUTIVOS COMO REQUISITOS PARA PROMOVER EL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO, CONFORME AL
ARTICULO 107, FRACCION |, DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.
Jurisprudencia; 10% época, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Libro 64, marzo de 2019,
Tomo I, pag. 1598, nimero de registro 2019456.
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Asi, quien pretende acudir a un mecanismo de tutela judicial debe estar ante una
situacion en donde es factible que se incide de manera directa e inmediata sobre su
esfera juridica de derechos, debiendo ademas, cumplir con la carga procesal que
establece la normativa aplicable al acto que se combate, consistente en que el
promovente de la queja debe demostrar su interés juridico, en virtud de que una cosa
es la existencia del acto en si mismo y otra el perjuicio que éste pueda deparar a la
persona en concreto.

Finalmente, la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion al resolver el juicio de la ciudadania SUP-JDC-699/2021 sostuvo que
no se cuenta con el interés juridico necesario para controvertir procesos internos,
cuando del analisis a las constancias que obran en autos, no se advierte que se haya
acreditado haber llevado a cabo su registro conforme a las bases previstas en la
convocatoria atinente, a pesar de contar con la calidad de militante.

Andlisis del caso

En el caso, se tiene que la C. Salma Luevano Luna sefala como acto impugnado, el
registro aprobado del C. Martha Cecilia Marquez Alvarado como candidata a la
Presidencia Municipal de Aguascalientes.

Ahora bien, en materia electoral, el interés juridico es el presupuesto funcional que
permite vincular a la persona quejosa con el acto de autoridad que reclama.

Como se anunci6 en parrafos precedentes, para estar en aptitud de controvertir actos
relacionados con los procesos de seleccion de candidaturas organizados por Morena,
de acuerdo con lo indicado por la Sala Superior, es indispensable acreditar la
participacion en esos procesos.

Al respecto, esta Comision Nacional advierte que el impugnante no acredita su
inscripcion en términos de lo previsto por la Convocatoria Para Candidaturas A
Cargos De Diputaciones Locales, Ayuntamientos, Alcaldias, Presidencias De
Comunidad Y Juntas Municipales, Segun Sea El Caso En Los Procesos Locales
Concurrentes 2023-2024.3 4

Para justificar esa afirmacion, se inspeccion el escrito de queja presentado, asi como
las documentales privadas anexas a la misma. De las cuales se observa que se tratan

3 En adelante la convocatoria.
4 Consultable en: https://morena.org/wp-content/uploads/juridico/2023/CNVNAL2324.pdf
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de notas periodisticas y de links a redes sociales, sin llegar a ofertar medio probatorio
alguno que acredite su participacion en la convocatoria referida

De lo anterior no se obtiene evidencia que demuestre fehacientemente que la
persona quejosa se registro al proceso de seleccién de candidaturas en términos de
la Convocatoria.

Lo anterior, porque de conformidad con la Base Primera de la Convocatoria la etapa
de solicitud de inscripcion debia realizarse en los términos siguientes:

PRIMERA. DE LA SOLICITUD DE INSCRIPCION La solicitud de inscripcién para el
registro de aspirantes para ocupar las candidaturas de MORENA se realizara ante la
Comisién Nacional de Elecciones, en los términos siguientes:

a) A efecto de garantizar al maximo el derecho de participacion, la solicitud de inscripcion
para el registro de la presente convocatoria sera en linea.

b) La solicitud de inscripcion para el registro en linea se hara a través de la pagina de
internet: http://registro.morena.app

c) La solicitud de inscripcion para el registro se abrira en las fechas sefaladas por entidad
federativa y por cada cargo de acuerdo con lo sefialado en el Cuadro 1, en el periodo
comprendido de las 00:00 horas del dia inicial hasta las 23:59 horas del dia en que termina
el periodo correspondiente, hora de la Ciudad de México.

d) El sistema de registro emitira el acuse correspondiente del envio de la solicitud de
inscripcidn para ser registrado en el proceso interno, sin que este documento garantice la
procedencia del registro, asi como tampoco genera expectativa de derecho alguno, salvo
el correspondiente derecho de informacion.

(Enfasis afiadido)

En esa tesitura, de conformidad con lo previsto en el articulo 54 del Reglamento, es
un hecho notorio que el periodo de inscripcion para ser registrados como aspirantes
a ocupar las candidaturas para las Presidencias Municipales en el Estado de
Aguascalientes a elegirse por el principio de representacion proporcional, se llevo a
cabo en el correspondiente del 20 al 22 de noviembre de 2023, esto a través de la
pagina de internet http://registro.morena.app.

En ese orden de ideas, los documento que ofrece como medio de prueba no evidencia
que la accionante haya completado su registro para participar en el proceso interno
de seleccidon de candidaturas.

Por ello, carece de motivo suficiente para acudir a controvertir actos relacionados con
el proceso de seleccion de candidaturas establecido en la Convocatoria, refrendando
que soélo quienes concursan en dicho proceso interno, se encuentran en aptitud de
controvertir aspectos relacionados con las etapas que se contemplan en la
Convocatoria.
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En conclusion, la quejosa no prueba contar con interés juridico en el asunto dado
que no acompaia documento alguno con el que pueda sustentar que es participante
del proceso de seleccidon interna en el que ocurrié la falta demandada y que,
supuestamente, le causaria un agravio a su esfera juridica y de derechos por lo que,
al no acreditarse el vinculo juridico requerido, no resulta posible considerarla con la
facultad de recurrir las presuntas violaciones que reclama.

Lo que encuentra asidero en la ejecutoria de la Sala Superior invocada en el apartado
que precede, conforme al cual, es insuficiente el interés juridico cuando no se
demuestra haber participado en el proceso interno que se combate y que asimismo,
sustenta la jurisprudencia 27/2013 de la Sala Superior, de rubro “INTERES
JURIDICO. LOS PRECANDIDATOS REGISTRADOS LO TIENEN PARA
IMPUGNAR LOS ACTOS RELATIVOS AL PROCESO ELECTIVO INTERNO EN
QUE PARTICIPAN®”,

En sentido similar ha resuelto el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
en los juicios SCM-JDC-205/2021, ST-JDC-192/2021, SX-JDC-190-2021.

Por tanto, con fundamento en los articulos 49 inciso n), 54 y 56 del Estatuto de
MORENA, asi como del articulo 22 inciso a) del Reglamento de la CNHJ, los
integrantes de la Comisién Nacional.

ACUERDAN

PRIMERO. Es improcedente el recurso de queja promovido por la C. Salma

Luévano Luna en virtud de lo expuesto en este Acuerdo.

SEGUNDO. Notifiquese a la parte actora del presente acuerdo para los efectos
estatutarios y legales a los que haya lugar.

TERCERO. Publiquese durante 5 dias habiles, en estrados electrénicos de este
organo jurisdiccional el presente acuerdo a fin de notificar a las partes y demas
interesados, para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

> Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Afio 6, Nimero 13, 2013, paginas 49 y 50.

6
CNHJ-P1.



CUARTO. Archivese el presente asunto como total y definitivamente concluido, una

vez quede firme.

Asi lo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comisién Nacional
de Honestidad y Justicia de MORENA, de acuerdo con lo establecido en el

articulo 122 inciso f) del reglamento de la CNHJ.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 22 DE MAYO DE 2024.
EXPEDIENTE: CNHJ-CAMP-748/2024.

ACTOR: EDUARDO JONATHAN VELA MAGARNA
AUTORIDADES RESPONSABLES: COMISION
NACIONAL DE ELECCIONES Y COMITE EJECUTIVO
NACIONAL AMBAS DE MORENA.

ASUNTO: Se notifica acuerdo de improcedencia.

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LAS PARTES ]
A LA MILITANCIA'Y DEMAS INTERESADQOS
PRESENTES

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido politico
nacional MORENA; 11 y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y 30 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnaciéon en Materia Electoral; y en cumplimiento a
lo ordenado en el acuerdo de improcedencia emitido por la Comisidbn Nacional de
Honestidad y Justicia de MORENA, de fecha 21 de mayo del afio en curso, en el
expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en la misma, se anexa copia, la
cual queda fijada en los estrados electronicos de este érgano jurisdiccional junto con la
presente cédula, a efecto de notificar a las partes y demas interesados, siendo las 19:15
horas del 22 de mayo de 2024.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”

Elizabeth Flores Hernandez
Secretaria de la Ponencia 1 de la
CNHJ-MORENA
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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, a 21 de mayo de 2024
PONENCIA |

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-CAMP-748/2024

PARTE ACTORA: EDUARDO JONATHAN
VELA MAGANA

AUTORIDAD RESPONSABLE: COMISION
NACIONAL DE ELECCIONES Y COMITE
EJECUTIVO NACIONAL, AMBAS DE
MORENA

ASUNTO: Acuerdo de improcedencia.

La Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA? da cuenta de la
notificacion con namero de oficio TEEC/SGA/429-2024, recibida en oficialia de
partes de la sede nacional de nuestro partido politico, en fecha 20 de mayo de
20242 a las 19:36 horas, asignandosele el nimero de folio 004073, a través de la
cual se reencauza el medio de impugnacion promovido por el C. Eduardo Jonathan
Vela Magafia.

De la comunicacién mencionada se obtiene que el Tribunal Electoral del Estado de
Campeche, adjunto la sentencia del incidente de inejecucion de sentencia dictada
el 16 de mayo, que obra en el expediente TEEC/JDC/13/2024/INC, en el que se
determind lo siguiente:

“(..))

Por tanto, este érgano jurisdiccional electoral local estima que el incidente promovido
por la parte denunciante resulta fundado, toda vez que, las constancias que obran en

1 En adelante Comisién Nacional.
2 En adelante todas las fechas corresponderan a 2024, salvo precision en contrario.
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autos, ha quedado acreditado que la Comision Nacional de Honestidad y Justicia del
Partido Politico “MORENA”, no ha dado cumplimiento a lo ordenado en el acuerdo
plenario de reencauzamiento, de fecha treinta de abril del presente afio.

(...)
OCTAVO. EFECTOS.

Se ordena que en el término de cuarenta y ocho horas, la Comisién Nacional de
Honestidad y Justicia de Morena, una vez que haya sido legalmente notificada del
presente acuerdo plenario, resuelva lo ordenado mediante acuerdo plenario de
reencauzamiento de fecha treinta de abril del presente acuerdo plenario, resuelva lo
ordenado mediante acuerdo plenario de reencauzamiento de fecha treinta de abril del
presente afio, dictado en el expediente TEEC/JDC/13/2024, especificamente:

e Debera resolver en referido medio de impugnacion en un plazo no mayor de
cuarenta y ocho horas, contadas a partir del dia siguiente a la notificacion de
este acuerdo plenario, e informe a este Tribunal Electoral local, dentro del plazo
de veinticuatro horas siguientes a la remision de la resolucién que determine,
remitiendo las constancias que asi lo acrediten, sobre el cumplimiento dado a
la presente determinacion.

e En consecuencia, la Secretaria General de Acuerdos de este Tribunal Electoral
local debera remitir de nueva cuenta a la Comisiéon Nacional de Honestidad y
Justicia de Morena, copias certificadas de la totalidad de las constancias que
integran el expediente nimero TEEC/JDC/13/2024 que obran en su archivo
jurisdiccional, junto con el presente acuerdo plenario, adjuntado Ila
documentacidn correspondiente. (...)"

Vista la demanda, formese el expediente y registrese en el libro de gobierno con
clave CNHJ-CAMP-748/2024.

Consideraciones previas

En términos del articulo 17 de la Constitucion Federal, en relacion con los incisos h)
y f) del articulo 49 y 54 de los Estatutos de Morena, se impone a esta Comisién
Nacional la obligacién de examinar las quejas presentadas para que, en caso de
que se advierta un motivo manifiesto e indudable de improcedencia, deseche de
plano el escrito inicial.

Conviene mencionar que el motivo aludido debe ser manifiesto, es decir, tiene que
advertirse en forma patente y absolutamente clara de la lectura del escrito de
demanda; de igual modo, aquél tiene que ser indudable, lo cual resulta de la
certidumbre y plena conviccion de que la causa de improcedencia en cuestion, sea
operante en el caso concreto, de manera que no pueda ponerse en duda por lo
clara, segura y evidente que es su actualizacion.
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Apoya lo anterior, la jurisprudencia 1a./J. 90/2017 (10a.) de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de rubro: “DERECHO FUNDAMENTAL DE
ACCESO A LA JURISDICCION. SU CONTENIDO ESPECIFICO COMO PARTE
DEL DERECHO A LA TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA Y SU
COMPATIBILIDAD CON LA EXISTENCIA DE REQUISITOS DE PROCEDENCIA
DE UNA ACCION”,

Por esa razon, previo a la admision del escrito de queja, esta Comisién Nacional
procede a examinar la satisfaccion de los requisitos de procedencia
correspondientes; ello porque la observancia de los requisitos procesales para la
activacion de la maquinaria jurisdiccional también forma parte de los deberes
juridicos de las personas juzgadoras para garantizar una tutela judicial efectiva.

Analisis integral de la demanda.

El estudio de la presente queja se efectia en términos de la jurisprudencia 2/1998,
sustentada por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, cuyo rubro establece: “AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN
CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO INICIAL”, que ordena el examen total de los
medios de impugnacion presentados ante las autoridades electorales.

De las consideraciones que se vierten en la demanda, la cual se trata como un todo,
se advierte lo siguiente:

“‘EXPONGO:
(...) 2.- En virtud de ello con fecha 29 de marzo del afio 2024 se registré ante el Instituto
Electoral del Estado de Campeche la planilla de las candidaturas para integrar el H.
Ayuntamiento del Municipio de Carmen, por el principio de Mayoria Relativo, para el
JONATHAN VELA MAGANA, fue considerado como candidato suplente a presidente
municipal del citado municipio, tal como acredito con la copia del acuse de la solicitud
de registro de candidaturas, expedido por el Instituto Electoral del Estado de Campeche.

3.- Es el caso que con fecha 14 de abril del afio en curso al revisor los estrados
electrénicos visible en el link https//www.ieec.org.mx/Estrados, me percaté que el dia
13 de abril del 2024 a las 23:57 horas el Instituto Electoral del Estado de Campeche,
public6 ACUERDO CG/070/2024 INTITULADO ACUERDO DEL CONSEJO GENERAL
DEL INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE, RELATIVO A LOS
REGISTROS DE LAS PLANILLAS DE CANDIDATURAS A INTEGRAR LOS HH.
AYUNTAMIENTOS POR EL PRINCIPIO DEL MAYORIA RELATIVA PARA EL
PROCESO ELECTORAL ORDINARIO 2023-2024, con sus respectivos anexos en los
se observa que el suscrito EDUARDO JONATHAN VELA MAGANA, ya no aparezco
como candidato a presidente suplente en la planilla de las candidaturas para integrar el
H. Ayuntamiento del Municipio de Carmen, por el principio de Mayoria Relativa, oara el
Proceso Electoral Estatal Ordinario 2023-2024, por la Coalicion denominada “SIGAMOS
HACIENDO HISTORIA EN CAMPECHE’, integrada por el Partido Morena, Partido del
Trabajo y Partido Verde Ecologista de México y en mi lugar aparece la C. PRISCILLA
ISABEL HEREDIA NOVELO, misma situacion que me caus0 extrafieza, por lo que
procedi a comunicarme con los dirigentes del partido MORENA, en especifico con el C.
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ERICK REYES LEON, dirigentes de MORENA CAMPECHE y sin mas me manifiesto
que se habfiia tener que hacer un cambio por cuestién de género ya que correspondia
a una mujer el ser candidata suplente a la presidencia del Municipio del Carmen por asi
haberlo dispuesto el Instituto Electoral del Estado de Campeche y que ya no se podia
hacer nada al respecto, misma situacion me sorprendié porque eso no es lo que
establece la normativa y ademas nunca fui notificado ni enterado porque eso no es lo
gue establece la normativa y ademas nunca fui notificado ni enterado de tal
determinacion arbitraria y violatoria de mis derechos politico-electorales.

5.- En virtud de todo lo anterior, es por lo que, me veo precisado de acudir ante ese H.
Tribunal mediante Juicio de Reconocimiento de Derechos Politico Electorales, en virtud
de que el acto impugnado violenta en mi entero perjuicio lo dispuesto por el articulo 1,
14, 16, 17, 35 fraccion Il de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y
8 y 18 de la Constitucion Politica del Estado de Campeche, y 388 de la Ley de
Instituciones y Procedimientos del Estado de Campeche.

”

(SIC)

De lo transcrito se logra desprender que el C. Eduardo Jonathan Vela Magainia,
sefiala como acto impugnado, la supuesta sustitucion de su registro a la
candidatura suplente a la Presidencia Municipal por el principio de mayoria relativa,
para el Municipio de Carmen, en el Estado de Campeche, para el Proceso Electoral

2023-2024, violando asi su derecho a ser votado.

Improcedencia por inviabilidad de los efectos juridicos

La causa de improcedencia que se estima actualizada, se encuentra prevista en el
articulo 22, inciso e), fraccién I, del Reglamento de la Comisién Nacional de

Honestidad y Justicia que a la letra dispone:

“Articulo 22. Cualquier recurso de queja se declarara improcedente cuando:
e) El recurso de queja sea frivolo. Se entendera por frivolidad lo siguiente:
I. Las quejas en las cuales se formulen pretensiones gque no se pueden

alcanzar juridicamente, por ser notorio y evidente que no se encuentran al
amparo del derecho;”

Por su parte, el articulo 9, numeral 3 de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacién en Materia Electoral de aplicacion supletoria® dispone:

“Articulo 9

1. Los medios de impugnacion deberan presentarse por escrito ante la autoridad
u 6rgano partidista sefialado como responsable del acto o resolucién impugnado,
salvo lo previsto en el inciso a) del parrafo 1 del articulo 43 de esta ley, y debera
cumplir con los requisitos siguientes:

3 Conforme a lo establecido en el articulo 552 del Estatuto de Morena
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(...)

3. Cuando el medio de impugnacion no se presente por escrito ante la autoridad
correspondiente, incumpla cualquiera de los requisitos previstos por los incisos
a) o g) del parrafo 1 de este articulo, resulte evidentemente frivolo o cuya notoria
improcedencia se derive de las disposiciones del presente ordenamiento, se
desechara de plano. También operara el desechamiento a que se refiere este
parrafo, cuando no existan hechos y agravios expuestos o habiéndose sefialado
s6lo hechos, de ellos no se pueda deducir agravio alguno.”

Bajo ese orden de ideas, en la jurisprudencia 13/2004 de rubro MEDIOS DE
IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. LA INVIABILIDAD DE LOS
EFECTOS JURIDICOS PRETENDIDOS CON LA RESOLUCION DEFINITIVA,
DETERMINA SU IMPROCEDENCIA, se evidencia que uno de los objetivos de los
medios de impugnacion consiste en el establecimiento del derecho en forma
definitiva, pues uno de los requisitos indispensables para que el érgano
jurisdiccional electoral pueda conocer de un juicio y dictar la resolucién de fondo
gue resuelva la controversia planteada, consiste en la viabilidad de los eventuales
efectos juridicos de esa resolucion.

Esto es, que exista la posibilidad real de definir, declarar y decir en forma
definitiva el derecho que debe imperar ante la situacidon planteada.

Por ello, la existencia de una cuestién contenciosa que pueda ser reparada
constituye un presupuesto procesal del medio de impugnacién pues, de no
acontecer, se estaria ante la posibilidad de conocer de un juicio y dictar una
resolucion que no podria juridicamente alcanzar su objetivo fundamental.

Analisis del caso

En el presente asunto se tiene que el C. Eduardo Jonathan Vela Magafia, sefiala
como acto impugnado, acude a instaurar una queja en contra de la Comision
Nacional de Elecciones por la supuesta sustitucion de su registro a la candidatura
suplente a la Presidencia Municipal por el principio de mayoria relativa, para el
Municipio de Carmen, en el Estado de Campeche.

De esta manera se advierte que la pretension del actor, consiste en que se ordene
la cancelacion del registro realizado ante el Instituto Electoral del Estado de
Campeche a la candidatura suplente a la Presidencia Municipal por el principio de
mayoria relativa, para el Municipio de Carmen, en el Estado de Campeche, y que
se ordene que el actor sea registrado para dicha candidatura.
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Como se anuncio en parrafos precedentes, el requisito procedimental consistente
en que la reparacién solicitada sea material y juridicamente vinculante a las partes,
se establece como un presupuesto procesal porque su ausencia daria lugar a que
no se configurara una condicién necesaria para constituir una relacién juridica valida
y, con ello, se imposibilita por parte de este 6rgano jurisdiccional conocer sobre la
controversia planteada.

En un principio, hay que destacar que, el 29 de marzo, en el Estado de Campeche,
comenzo6 el procedimiento de registros ante el Consejo General del Instituto
Electoral del Estado de Campeche, de la coalicion “SIGAMOS HACIENDO
HISTORIA EN CAMPECHE.™

De constancias se advierte que, el 25 de marzo, en el Sistema Nacional de
Registros se capturaron los registros como propietario y suplente, respectivamente,
de la candidatura motivo de la presente controversia, a nombre del C. Pablo
Gutiérrez Lazarus y del C. Eduardo Jonathan Vela Magafia, esto a través del
Formulario de Aceptacion de Registro de la Candidatura para el cargo de
Presidencia Municipal de Carmen.

En ese sentido, hay que sefalar que, en el referido Sistema Nacional de Registros,
se puede modificar y actualizar la informacion proporcionada en el Formulario de
Aceptacion de Registro de la Candidatura para el cargo de Presidencia Municipal
de Carmen, lo cual en el caso concreto sucedid, ya que la Coalicién, modifico la
suplencia de la candidatura a favor de la C. Priscilla Isabel Heredia Novelo.

Asi, el 13 de abril el Instituto Electoral del Estado de Campeche publico el Acuerdo,
relativo al Registro de las Planillas de las Candidaturas a Integrar los Ayuntamientos
por el principio de mayoria relativa, en especifico el Ayuntamiento del Carmen, con
la actualizacion antes referida.

Ahora bien, el articulo 35, fraccion Il de la Constitucion sefiala el derecho a ser
votado, pero como lo ha sostenido la Sala Superior, no es un derecho absoluto, ya
que se encuentra modulado por la autoorganizacion y autodeterminacién de los
partidos politicos previstos en el articulo 41 de la referida carta magna.

Bajo ese orden de ideas, a partir de la normatividad interna se advierte que la
definicion de las suplencias, asi como las actualizaciones de las mismas podran ser
realizadas por parte de la Comisién Nacional de Elecciones, ya que constituye una

4 En adelante, la Coalicién.
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facultad discrecional que tiene sustento en el principio de autodeterminaciéon y que
fue prevista en la Convocatoria interna.

Para mayor abundamiento, conforme a la Base DECIMA TERCERA de la
CONVOCATORIA AL PROCESO DE SELECCION DE MORENA PARA
CANDIDATURAS A CARGOS DE DIPUTACIONES LOCALES,
AYUNTAMIENTOS, ALCALDIAS, PRESIDENCIAS DE COMUNIDAD Y JUNTAS
MUNICIPALES, SEGUN SEA EL CASO, EN LOS PROCESOS LOCALES
CONCURRENTES 2023-2024°, establece la facultad de la Comisién Nacional de
Elecciones de aprobar y designar a las personas que ocuparan las candidaturas
suplentes.

DECIMA TERCERA. DE LAS SUPLENCIAS Las personas que ocuparan las
suplencias en las candidaturas respectivas, en todo caso, serdn aprobadas y
designadas por la Comisién Nacional de Elecciones. En el caso de que la persona
propietaria sea del género masculino, la suplencia podra ser ocupada por cualquier
género; en el caso de que la persona propietaria sea del género femenino, la
suplencia sera invariablemente del mismo género. Asimismo, las suplencias
respetaran las disposiciones respectivas de las acciones afirmativas.

En esa estima, se advierte que, en el proceso de seleccidén de candidaturas a las
presidencias municipales, se determiné que corresponde a la Comision Nacional de
Elecciones designar a quienes seran los suplentes.

Asi, se precisa que las y los candidatos suplentes, en todo caso, son aprobados y
designados por la Comisién Nacional de Elecciones, siendo una atribucion de los
organos partidistas de Morena.

Aunado a lo anterior, la Sala Superior® ha sefialado que MORENA tiene la atribucién
de hacer cualquier sustitucion hasta antes de que el Consejo General aprobara los
registros de las candidaturas, por lo que si el actor no acredita la indebida actuacion
de las autoridades sefaladas como responsables, la queja se torna improcedente.

En ese contexto, para este organo jurisdiccional partidista resulta claro que el
presente escrito pretende activar los mecanismos de la imparticion de justicia para
tramitar, substanciar y resolver un medio de impugnacion cuya finalidad no se puede
conseguir, porque la pretension no se encuentra al amparo del derecho, toda vez
gue la designacion de las suplencias en una facultad de los érganos internos de
Morena, sin que de autos se advierta el ejercicio indebido de dicha facultad; en

5 En adelante Convocatoria, consultable en: https://morena.org/wp-
content/uploads/juridico/2023/CNVNAL2324.pdf
6 SUP-JDC-233/2018 y acumulados.
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consecuencia, se actualiza la causal de improcedencia prevista por el articulo 22
inciso e) fraccion |, por lo que debe desecharse el recurso de queja por ser
notoriamente frivolo.

En consecuencia, sirve de sustento la tesis de jurisprudencia que tiene por rubro
“‘FRIVOLIDAD CONSTATADA AL EXAMINAR EL FONDO DE UN MEDIO DE
IMPUGNACION. PUEDE DAR LUGAR A UNA SANCION AL PROMOVENTE™,
asi como, la emitida por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion de
rubro “PROMOCIONES NOTORIAMENTE FRIVOLAS O IMPROCEDENTES. EL
ARTICULO 41DEL CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES, QUE
FACULTA A LOS TRIBUNALES PARA RECHAZARLAS DE PLANO, NO
VULNERA LA GARANTIA DE LEGALIDAD.”

VISTA la cuenta que antecede, con fundamento en los articulos 49 inciso n), 54 y
56 del Estatuto de MORENA, asi como del articulo 22, inciso a) y e) fraccién 1l del
Reglamento de la CNHJ, los integrantes de la Comision Nacional de Honestidad y
Justicia

ACUERDAN

PRIMERO. Formese y registrese el expediente para el recurso referido con el
namero CNHJ-CAMP-748/2024, en el Libro de Gobierno.

SEGUNDO. Es improcedente el recurso de queja promovido por el C. Eduardo
Jonathan Vela Magafia en virtud de lo expuesto en este Acuerdo.

TERCERO. Notifiquese a la parte actora del presente acuerdo para los efectos
estatutarios y legales a los que haya lugar.

CUARTO. Remitase copia certificada de la presente determinacion al Tribunal
Electoral del Estado de Campeche, en cumplimiento a lo ordenado en el Juicio de
la Ciudadania TEEC/JDC/13/2024.

QUINTO. Publiquese durante 5 dias habiles, en estrados electronicos de este
organo jurisdiccional el presente acuerdo a fin de notificar a las partes y demas

interesados, para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

SEXTO. Archivese el presente asunto como total y definitivamente concluido, una
vez quede firme.
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Asilo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comision Nacional
de Honestidad y Justicia de MORENA, de acuerdo con lo establecido en el
articulo 122 inciso f) del reglamento de la CNHJ.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”

NS L " -~ o /A
DONAJI ALBA ARROYO EMA ELOISA VIVANCO ESQUIDE
PRESIDENTA SECRETARIA
4 = o / ‘ ' - /
{ Vo S, V/ ;
AL % yg_L/‘
ZAZIL CITLALLI CARRERAS ANGELES ALEJANDRO VIEDMA VELAZQUEZ
COMISIONADA COMISIONADO
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, a 22 de mayo de 2024
PONENCIA IV

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-PUE-753/2024

PARTE ACTORA: JULIANA ISABEL JIMENEZ
VELAZQUEZ

AUTORIDAD RESPONSABLE: COMISION
NACIONAL DE ELECCIONES Y OTRAS

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LAS PARTES Y DEMAS INTERESADOS
PRESENTES

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido
politico nacional MORENA; 11 y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y 30
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral; y en
cumplimiento a lo ordenado en el acuerdo emitido por la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia de MORENA, de fecha 22 de mayo del afio en curso, dentro del
expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en el mismo, se anexa copia,
la cual queda fijada en los estrados electronicos de este 6rgano jurisdiccional junto con
la presente cédula, a efecto de notificar a las partes y demas interesados, siendo las
22:00 horas del 22 de mayo de 2024.

LIC. MIRIAM ALEJANDRA HERRERA SOLIS
SECRETARIA DE PONENCIA 4
CNHJ-MORENA
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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México a 22 de mayo de 2024

PONENCIA IV

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-PUE-753/2024

PARTE ACTORA: JULIANA ISABEL JIMENEZ
VELAZQUEZ

AUTORIDAD RESPONSABLE: COMISION
NACIONAL DE ELECCIONES Y OTRAS

ASUNTO: Acuerdo de Improcedencia

La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA?, da cuenta de un escrito
de queja recibido en la Sede Nacional el 15 de marzo del 2024, alas 15:10 horas, asignado
con el folio 001564.

Vista la demanda presentada por la C. Juliana Isabel Jiménez Velazquez, mediante la
cual controvierte, entre otras cuestiones, que no se le respeto el lugar que le corresponde
de conformidad con la insaculacion para el proceso de seleccion de candidaturas a
diputaciones locales en el Estado de Puebla, conforme a la CONVOCATORIA AL
PROCESO DE SELECCION DE MORENA PARA CANDIDATURAS A CARGOS DE
DIPUTACIONES LOCALES, AYUNTAMIENTOS, ALCALDIAS, PRESIDENCIAS DE
COMUNIDAD Y JUNTAS MUNICIPALES, SEGUN SEA EL CASO, EN LOS PROCESOS
LOCALES CONCURRENTES 2023-20242,

En ese sentido férmese expediente y registrese tanto en el libro de gobierno con la clave
CNHJ-PUE-753/2024.

1 En adelante Comisién Nacional.
2 En lo subsecuente, la Convocatoria.
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CONSIDERACIONES PREVIAS

En términos del articulo 17 de la Constitucion Federal, en relacion con los incisos h) y f)
del articulo 49 y 54 de los Estatutos de Morena, se impone a esta Comisiéon Nacional la
obligacion de examinar las quejas presentadas para que, en caso de que se advierta un
motivo manifiesto e indudable de improcedencia, deseche de plano el escrito inicial.

Conviene mencionar que el motivo aludido debe ser manifiesto, es decir, tiene que
advertirse en forma patente y absolutamente clara de la lectura del escrito de demanda;
de igual modo, aquél tiene que ser indudable, lo cual resulta de la certidumbre y plena
convicciébn de que la causa de improcedencia en cuestion, sea operante en el caso
concreto, de manera que no pueda ponerse en duda por lo clara, segura y evidente que
es su actualizacion.

Apoya lo anterior, la jurisprudencia 1a./J. 90/2017 (10a.) de la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, de rubro: “DERECHO FUNDAMENTAL DE ACCESO A
LA JURISDICCION. SU CONTENIDO ESPECIFICO COMO PARTE DEL DERECHO A
LA TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA Y SU COMPATIBILIDAD CON LA
EXISTENCIA DE REQUISITOS DE PROCEDENCIA DE UNA ACCION”.

Por esa razon, previo a la admision del escrito de queja, esta Comisién Nacional procede
a examinar la satisfaccion de los requisitos de procedencia correspondientes; ello porque
la observancia de los requisitos procesales para la activacion de la maquinaria
jurisdiccional, también forma parte de los deberes juridicos de las personas juzgadoras
para garantizar una tutela judicial efectiva.

Analisis integral de la demanda

El estudio de la presente queja se efectia en términos de la jurisprudencia 2/1998,
sustentada por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
cuyo rubro establece: “AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN CUALQUIER PARTE
DEL ESCRITO INICIAL”, que ordena el examen total de los medios de impugnacion
presentados ante las autoridades electorales.

De las consideraciones que se vierten en la demanda, la cual se trata como un todo, se
obtienen lo siguiente:

“... ORDENE A LA COMISION NACIONAL DE ELECCIONES DE MORENA Y AL COMITE
EJECUTIVO ESTATAL EN EL ESTADO DE PUEBLA, ACLARE MEDIANTE UNA FE DE
ERRATAS Y SUBSANE LA PUBLICACION REALIZADA MEDIANTE LA PAGINA OFICIAL
DE MORENA SI, PUEBLA LO SIGUIENTE:
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A) EL LISTADO APROBADO MEDIANTE EL PROCESO DE INSACULACION PARA
ELEGIR CANDIDATOS A DIPUTADOS LOCALES POR EL PRINCIPIO DE
REPRESENTACION PROPORCIONAL PARA EL ESTADO DE PUEBLA, QUE FUE
TRANSMITIDO MEDIANTE FEDATARIO PUBLICO HECTOR TREJO ARIAS, NOTARIO
PUBLICO NUMERO 234 DE LA CIUDAD DE MEXICO, DE FECHA NUEVE DE MARZO
DE DOS MIL VEINTICUATRO ES EL CORRECTO Y VALIDO.

B) DEL COMITE EJECUTIVO ESTATAL DE MORENA PUEBLA, HACE PUBLICOS LOS
RESULTADOS DE LA COMISION NACIONAL DE ELECCIONES, RESPECTO A LOS
CANDIDATOS DIPUTADOS LOCALES POR MAYORIA RELATIVA Y LA LISTA DE
DIPUTADOS LOCALES DE MORENA POR EL PRINCIPIO DE REPRESENTACION
PROPORCIONAL, PUBLICACION HECHA POR LA PRESIDENTA OLGA ROMERO
GARCI-CRESPO CON FECHA MARTES DOCE DE MARZO DE DOS MIL
VEINTICUATRO A LAS 12:17 AM NO ES CORRECTA Y NO ES VALIDA NI VALIDAD
POR LA COMISION NACIONAL ELECTORAL DE MORENA, (...).”

De lo transcrito se obtiene que el motivo de queja radica en que a juicio de la impugnante
existe una posible violacion al proceso interno de seleccion de candidaturas a contender
para presidentes municipales, conforme a las Bases de la CONVOCATORIA AL
PROCESO DE SELECCION DE MORENA PARA CANDIDATURAS A CARGOS DE
DIPUTACIONES LOCALES, AYUNTAMIENTOS, ALCALDIAS, PRESIDENCIAS DE
COMUNIDAD Y JUNTAS MUNICIPALES, SEGUN SEA EL CASO, EN LOS PROCESOS
LOCALES CONCURRENTES 2023-2024.3

Improcedencia

Analizado las constancias de autos, esta Comision Nacional estima que la queja
presentada debe decretarse improcedente, al actualizarse la hipétesis prevista en el
articulo 22, inciso e), fracciéon | del Reglamento; esto es, la parte actora formula
pretensiones que no se pueden alcanzar juridicamente, por ser notorio y evidente que no
se encuentran al amparo del derecho.

“Articulo 22. Cualquier recurso de queja se declarara improcedente cuando: (...)

e)(...)
I. Las quejas en las cuales se formulen pretensiones que no se pueden alcanzar

juridicamente, por ser notorio y evidente que no se encuentran al amparo del
derecho;”

Caso Concreto

En el caso que nos ocupa, se tiene a la C. Juliana Isabel Jiménez Veldzquez
presentando escrito de queja mediante la cual controvierte, entre otras cuestiones, que

3 En adelante Convocatoria.
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no se le respeto el lugar que le corresponde de conformidad con la insaculacion para el
proceso de seleccion de candidaturas a diputaciones locales en el Estado de Puebla,
conforme a la CONVOCATORIA AL PROCESO DE SELECCION DE MORENA PARA
CANDIDATURAS A CARGOS DE DIPUTACIONES LOCALES, AYUNTAMIENTQOS,
ALCALDIAS, PRESIDENCIAS DE COMUNIDAD Y JUNTAS MUNICIPALES, SEGUN SEA
EL CASO, EN LOS PROCESOS LOCALES CONCURRENTES 2023-2024.

Sin embargo, no pasa desapercibido para esta Comision que dichos actos ya fueron
resueltos mediante acuerdo de improcedencia recaido al expediente CNHJ-PUE-
226/2024, de fecha 19 de marzo y notificada el 20 de marzo del afio en curso.

En ese sentido, de una interpretacion de los articulos 2.1 asi como 9.1y 9.3 de la Ley de
Medios, conforme a lo establecido en el articulo 17 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, la figura de cosa juzgada es aplicable a la materia electoral,
motivo por el cual los érganos jurisdiccionales correspondientes, en atencién a los
principios procesales de certeza y seguridad juridica, deben desechar las demandas que
pretendan impugnar un mismo acto combatido previamente.

En ese orden de ideas, el articulo 22, inciso e), fraccion |, del Reglamento dispone que
seran motivo de desechamiento las quejas en las cuales se formulen pretensiones que no
se pueden alcanzar juridicamente, por ser notorio y evidente que no se encuentran al
amparo del derecho.

En el caso, dicho acuerdo de improcedencia antes mencionado se dictd, en cumplimiento
al escrito de queja presentado por la C. Juliana Isabel Jiménez Velazquez, el cual fue
presentado ante la Sala Regional Ciudad de México del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, visible en la siguiente imagen:

JUICIO PARA LA PROTECCION
r DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO

ACTOR: JULIANA ISABEL
JIMENEZ VELAZQUEZ

ORGANO RESPONSABLE:
COMISION NACIONAL
DE ELECCIONES DEL
PARTIDO MOVIMIENTO
REGENERACION *
NACIONAL MORENA

COMITE EJECUTIVO ESTATAL DE
MORENA PUEBLA, HACE
PUBLICOS, LOS
RESULTADOS DE LA
. COMISION NACIONAL
' DE ELECCIONES,
RESPECTO A LOS
CANDIDATOS
DIPUTADOS
LOCALES POR
MAYORIA RELATIVA Y
LA LISTA DE
DIPUTADOS LOCALES
DE MORENA POR EL
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En ese sentido, el 16 de marzo de 2024, a las 22:08 horas, asignado con nimero de folio
001595, se recibio fisicamente en la Sede Nacional de nuestro partido, el acuerdo de
reencauzamiento de fecha 16 de marzo del afio en curso, dictado por la Sala Regional
Ciudad de México del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, lo cual
concluyé con la emision del acuerdo de improcedencia antes mencionado de expediente
CNHJ-PUE-226/2024*, emitido por esta CNHJ.

De dicho escrito de queja se desprende que los actos impugnados son:

“RESPONSABLE.- Comité Ejecutivo Estatal de Morena Puebla.

RESOLUCION IMPUGNADA.- LA ALTERACION HECHA MEDIANTE LA
PUBLICACION EN LA PAGINA OFICIAL DE MORENA PUEBLA, ATRAVES DE LA
PRESIDENTA DEL COMITE EJECUTIVO ESTATAL OLGA GARCI-CRESPO DE
FECHA 12 DE MARZO DE DOS MIL VEINTICUATRO, por haber alterado la
publicacion de resultados de asignacion numérica y de paridad de género realizada el
nueve de marzo de dos mil veinticuatro ante la fe del Notario Piblico 243 de la Ciudad
de México quien dio fe de la seleccion aleatoria o al azar mediante tbmbola para elegir
A LOS ACANDIDATOS LOCALES POR EL PRINCIPIO DE REPRESENTACION
PROPORCIONAL 2023-2024, haciendo caso omiso a estos resultados y haberme
sustituido sin mi voluntad y consentimiento el lugar que por derecho me
correspondo en la posicion seis 6 y haberme sustituido por la sefiora NORMA
HILDA BRAVO JIMENEZ LA DENOMINACION 6, sin que haya salido ni como
registrada, ni insaculada dentro del proceso de INSACULACION PARA ELEGIR A
LOS CANDIDATOS A DIPUTADOS LOCALES POR EL PRINCIPIO DE
REPRESENTACION PROPORCIONAL 2023 - 2024 para el Estado de Puebla.

LA RESPONSABLE asigna a la ciudadana NORMA HILDA BRAVO JIMENEZ en lista
de orden de Prelacion 6 género MUJER, publicada el doce de marzo de dos mil
veinticuatro la pagina electrénica del Partido MORENA
https://twitter.com/MorenaSi_Puebla/status/1767434606901412327/photo/”. (...)"

Con base en las consideraciones expuestas por la parte actora, a juicio de esta Comision
Nacional, se configura una hipotesis que impide la emision de una resolucion de fondo en
la controversia planteada.

Lo anterior, dado que la pretensién de la parte actora, recae en una cosa juzgada, ya que,
al haber presentado ya una demanda ante la Sala Regional Ciudad de México y esta fue
reencauzada a esta Comision Nacional, con el cual se agot6é su derecho de accién; se
encuentra impedida legalmente para promover un diverso escrito para controvertir el
mismo acto reclamado, con las mismas autoridades, asi como el mismo medio
impugnativo.

Conforme a lo anterior, se debe tener en cuenta que el derecho de accién se precluye
normalmente por tres supuestos:

4 https://www.morenacnhj.com/ files/ugd/3ac281 5c8fea38722e4a96b06aa010cf8258f4.pdf (pagina 14)

Pagina 6/9


https://www.morenacnhj.com/_files/ugd/3ac281_5c8fea38722e4a96b06aa010cf8258f4.pdf

1. Por no haberse observado el orden u oportunidades previstos en la ley para
la realizacion de un acto.

2. Por haberse realizado una actividad procesal incompatible con el ejercicio de
otra.

3. Por ejercer ya una vez, validamente, esa facultad.

En este sentido, se puede observar que, en el presente escrito de queja, se constituye un
segundo ejercicio de su derecho de accion, pues en dicho escrito se aprecia la misma
parte actora, es decir, la C. Juliana Isabel Jiménez Veldzquez, el _mismo_acto
reclamado, asi como las mismas autoridades responsables, el Comité Ejecutivo
Estatal de Morena Puebla y la Comision Nacional de Elecciones, mismos que estan
contenidos en el escrito de queja con expediente CNHJ-PUE-226/2024.

Sirve de fundamento a lo anterior la Jurisprudencia:

“Jurisprudencia 12/2003, rubro COSA JUZGADA. Justicia Electoral. Revista del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Suplemento 7, Afio 2004,
paginas 9 a 11.

COSA JUZGADA. ELEMENTOS PARA SU EFICACIA REFLEJA.- La cosa juzgada
encuentra su fundamento y razén en la necesidad de preservar y mantener la paz y la
tranquilidad en la sociedad, con medidas que conserven la estabilidad y la seguridad de
los gobernados en el goce de sus libertades y derechos, y tiene por objeto primordial
proporcionar certeza respecto a las relaciones en que se han suscitado litigios,
mediante lainmutabilidad de lo resuelto en una sentencia ejecutoriada. Los elementos
uniformemente admitidos por la doctrina y la jurisprudencia, para la determinacién sobre
la eficacia de la cosajuzgada, son los sujetos que intervienen en el proceso, la cosa
u objeto sobre el que recaen las pretensiones de las partes de la controversiay la
causa invocada para sustentar dichas pretensiones. Empero, la cosa juzgada puede
surtir efectos en otros procesos, de dos maneras distintas: La primera, que es la mas
conocida, se denomina eficacia directa, y opera cuando los citados elementos:
sujetos, objeto y causa, resultan idénticos en las dos controversias de que se trate.
La segunda es la eficacia refleja, con la cual se robustece la seguridad juridica al
proporcionar mayor fuerzay credibilidad a las resoluciones judiciales, evitando que
criterios diferentes o hasta contradictorios sobre un mismo hecho o cuestion,
puedan servir de sustento para emitir sentencias distintas en asuntos estrechamente
unidos en lo sustancial o dependientes de la misma causa; esto es, latendencia es
hacia la inexistencia de fallos contradictorios en temas que, sin constituir el objeto de
la contienda, son determinantes para resolver litigios. En esta modalidad no es
indispensable la concurrencia de las tres clasicas identidades, sino so6lo se requiere que
las partes del segundo proceso hayan quedado vinculadas con la sentencia ejecutoriada
del primero; que en ésta se haya hecho un pronunciamiento o tomado una decision precisa,
clara e indubitable, sobre algdn hecho o una situacion determinada, que constituya un
elemento o presupuesto l6gico, necesario para sustentar juridicamente la decisién de fondo
del objeto del conflicto, de manera tal, que sélo en el caso de que se asumiera criterio
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distinto respecto a ese hecho o presupuesto logico relevante, pudiera variar el sentido en
gue se decidio la contienda habida entre las partes; y que en un segundo proceso que se
encuentre en estrecha relaciéon o sea interdependiente con el primero, se requiera nuevo
pronunciamiento sobre aquel hecho o presupuesto l6gico, como elemento igualmente
determinante para el sentido de la resolucién del litigio. Esto ocurre especialmente con
relacion a la causa de pedir, es decir, a los hechos o0 actos invocados por las partes como
constitutivos de sus acciones o excepciones. Los elementos que deben concurrir para que
se produzca la eficacia refleja de la cosa juzgada, son los siguientes: a) La existencia de
un proceso resuelto ejecutoriadamente; b) La existencia de otro proceso en tramite; ¢) Que
los objetos de los dos pleitos sean conexos, por estar estrechamente vinculados o tener
relacion sustancial de interdependencia, a grado tal que se produzca la posibilidad de fallos
contradictorios; d) Que las partes del segundo hayan quedado obligadas con la ejecutoria
del primero; e) Que en ambos se presente un hecho o situacion que sea un elemento o
presupuesto logico necesario para sustentar el sentido de la decisién del litigio; f) Que en
la sentencia ejecutoriada se sustente un criterio preciso, claro e indubitable sobre ese
elemento o presupuesto l6gico, y g) Que para la solucién del segundo juicio requiera asumir
también un criterio sobre el elemento o presupuesto I6gico-comun, por ser indispensable
para apoyar lo fallado.”

Por ultimo, cabe mencionar que mediante Sentencia de fecha 27 de marzo del afio en
curso, recaia al expediente TEEP-JDC-049/2024, el Tribunal Electoral del Estado de
Puebla, declara como inoperantes los agravios hechos valer en el juicio para la proteccion
de los derechos politico-electorales de la ciudadania interpuesto por la C. Juliana Isabel
Jiménez Veldzquez; asi mismo, confirmé el acuerdo de improcedencia con expediente
CNHJ-PUE-226/2024, emitido por esta Comision Nacional.

En ese orden de ideas, toda vez que en el recurso intentado se formularon
pretensiones que no se pueden alcanzar juridicamente, por ser notorio y evidente
gue no se encuentran al amparo del derecho, a juicio de esta Comisién, se actualiza la
causa de improcedencia prevista en el articulo 22, inciso e), fraccion | del Reglamento vy;
por ende, se declara como improcedente el recurso.

VISTA la cuenta que antecede, con fundamento en los articulos 49
inciso n), 54 y 56 del Estatuto de MORENA, asi como del articulo 22
inciso e), fraccion | y 113 del Reglamento de la CNHJ, los integrantes de la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia.

ACUERDAN

PRIMERO. Es improcedente el recurso de queja presentado por la C. Juliana Isabel
Jiménez Velazquez, en virtud de lo expuesto en el presente Acuerdo.

SEGUNDO. Férmese y archivese el expediente para el recurso referido con el nUmero
CNHJ-PUE-753/2024, registrese en el Libro de Gobierno.
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TERCERO. Notifiquese por correo electrénico a la parte actora del presente acuerdo
para los efectos estatutarios y legales a los que haya lugar.

CUARTO. Publiquese el presente acuerdo en los estrados electronicos de este 6rgano
jurisdiccional a partir de su fecha de emisién por un plazo de 3 dias a efecto de dar
publicidad al mismo.

Asi lo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comisién Nacional de
Honestidad y Justicia de MORENA, de acuerdo con lo establecido en el articulo 122

inciso f) del reglamento de la CNHJ.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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