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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 23 DE MARZO DE 2024
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
EXPEDIENTE: CNHJ-OAX-256/2024.

PARTE ACTORA: Lizetth Arroyo Rodriguez.

ASUNTO: Se notifica acuerdo de Improcedencia.

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS
A LAS PARTES Y DEMAS INTERESADOS

PRESENTES

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido politico
nacional MORENA; 11y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y 30 de la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral; y en cumplimiento a lo ordenado
en el acuerdo de Improcedencia emitido por la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA, de fecha 22 de marzo del afio en curso, dentro del expediente al rubro indicado, para
los efectos emitidos en el mismo, se anexa copia, la cual queda fijada en los estrados
electronicos de este 6rgano jurisdiccional junto con la presente cédula, a efecto de notificar a
las partes y demas interesados, siendo las 13:00 horas del 23 de marzo de 2024.
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LIC. GRECIA ARLETTE VELAZQUEZ ALVAREZ
SECRETARIA DE PONENCIA 5
CNHJ-MORENA
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México a, 22 de marzo de 2024
PONENCIA V
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL.
EXPEDIENTE: CNHJ-OAX-256/2024

PARTE ACTORA: Lizett Arroyo Rodriguez

AUTORIDAD RESPONSABLE: Comisidon Nacional de
Elecciones de MORENA.

ASUNTO: Se Emite Acuerdo De Improcedencia

La Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de Morena' da cuenta de la notificacién
realizada por el Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca del oficio TEEO/SG/A/2411/2024,
recibido en oficialia de partes del Comité Ejecutivo Nacional de este partido politico, siendo las
10:10 horas del dia veinte de marzo del afio en curso, por medio de la cual se remite la sentencia
emitida por dicha autoridad de fecha diecinueve de marzo de dos mil veinticuatro dentro del
expediente JDC/93/2024, y por la que se ordena a esta Comision Nacional lo siguiente:

5.3 Se ordena a la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de Morena que, en un plazo no
mayor a cuarenta y ocho horas contadas a partir de la recepcién de la contestacion realizada por la
Comision Nacional de Elecciones ordenada en esta sentencia, resuelva la demanda promovida por la
actora, debiendo notificar a la misma dentro del plazo de veinticuatro horas siguientes a la
emision de larespectiva resolucién.

Atento, a lo anterior, se da cuenta del escrito presentado por la C. Lizett Arroyo Rodriguez de
fecha 21 de febrero de 2024, por medio del cual denuncia la omision por parte de la Comision

! En adelante, Comisién Nacional.
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Nacional de Elecciones de Morena de dar contestacion a la peticion que formulé6 mediante
escrito de 13 de febrero del afio en curso.

Vista la demanda presentada; férmese expediente y registre en el libro de gobierno con la clave
CNHJ-OAX-256/2024.

En virtud de las constancias que obran en autos y la cuenta que antecede, las y los integrantes
de la Comision Nacional PROVEEN:

Consideraciones previas

En términos del articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en
relaciéon con los incisos f) y h) del articulo 49 y 54 de los Estatutos de Morena, esta Comisién
Nacional tiene la obligacién de examinar las quejas presentadas para que, en caso de que se
advierta un motivo manifiesto e indudable de improcedencia, deseche de plano el escrito inicial.

Conviene mencionar que el motivo aludido debe ser manifiesto, es decir, tiene que advertirse
en forma patente y absolutamente clara de la lectura del escrito de demanda; de igual modo,
aquél tiene que ser indudable, lo cual resulta de la certidumbre y plena conviccion de que la
causa de improcedencia en cuestion, sea operante en el caso concreto, de manera que no
pueda ponerse en duda por lo clara, segura y evidente que es su actualizacion.

Apoya lo anterior, la jurisprudencia 1a./J. 90/2017 (10a.) de la Primera Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, de rubro: “DERECHO FUNDAMENTAL DE ACCESO A LA
JURISDICCION. SU CONTENIDO ESPECIFICO COMO PARTE DEL DERECHO A LA
TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA Y SU COMPATIBILIDAD CON LA EXISTENCIA DE
REQUISITOS DE PROCEDENCIA DE UNA ACCION”.

Por esa razén, previo a la admisién del escrito de queja, esta Comisiéon Nacional procede a
examinar la satisfaccion de los requisitos de procedencia correspondientes; ello porgue la
observancia de los requisitos procesales para la activacion de la maquinaria jurisdiccional
también forma parte de los deberes juridicos de las personas juzgadoras para garantizar una
tutela judicial efectiva.

Analisis integral de la demanda
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El estudio de la presente queja se efectia en términos de la jurisprudencia 2/1998, sustentada
por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, cuyo rubro
establece: “AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN CUALQUIER PARTE
DEL ESCRITO INICIAL”, que ordena el examen total de los medios de impugnacién
presentados ante las autoridades electorales.

Antecedentes

PRIMERQO. Inicio del proceso electoral local. El ocho de septiembre de dos mil veintitrés, en
sesion especial, el Consejo General del Instituto Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana
de Oaxaca (IEEPCO) dio inicio al proceso electoral local ordinario 2023-2024, cuya jornada
electoral se realizara el dos de junio de dos mil veinticuatro.

SEGUNDO. Convocatoria. El siete de noviembre de dos mil veintitrés, el Comité Ejecutivo
Nacional publicé la CONVOCATORIA AL PROCESO DE SELECCION DE MORENA PARA
CANDIDATURAS A CARGOS DE DIPUTACIONES LOCALES, AYUNTAMIENTOS,
ALCALDIAS, PRESIDENCIAS DE COMUNIDAD Y JUNTAS MUNICIPALES, SEGUN SEA EL
CASO, EN LOS PROCESOS LOCALES CONCURRENTES 2023-20242.

Conforme a la BASE PRIMERA, inciso c), el registro de aspirantes para las presidencias
municipales se realizaria en linea, en el caso del Estado de Oaxaca, del cuatro al seis de
diciembre de dos mil veintitrés; por otro lado, en apego a la BASE TERCERA, se establecio
como fecha limite para la publicacion de registros aprobados el diez de febrero de dos mil
veinticuatro.

TERCERO. Ampliaciéon para la publicacion de registros. El diez de febrero de dos mil
veinticuatro3, se emiti6 el ACUERDO QUE EMITE LA COMISION NACIONAL DE
ELECCIONES POR EL QUE SE AMPLIA EL PLAZO PARA LA PUBLICACION DE LA
RELACION DE REGISTROS APROBADOS AL PROCESO DE SELECCION DE MORENA
PARA LAS CANDIDATURAS A CARGOS DE DIPUTACIONES LOCALES,
AYUNTAMIENTOS, ALCALDIAS, PRESIDENCIAS DE COMUNIDAD Y JUNTAS
MUNICIPALES, SEGUN SEA EL CASO, EN LOS PROCESOS LOCALES CONCURRENTES
2023-2024 PARA LAS ENTIDADES QUE SE INDICAN?; a través del cual se establecié como

2 Consultable en el siguiente enlace electrénico: https://morena.org/wp-
content/uploads/juridico/2023/CNVNAL2324.pdf

3 En adelante, todas las fechas se referiran a 2024, salvo mencion expresa.

4 Consultable en https://morena.org/wp-content/uploads/juridico/2024/APPLDF.pdf

CNHJ-P5/GA


https://morena.org/wp-content/uploads/juridico/2023/CNVNAL2324.pdf
https://morena.org/wp-content/uploads/juridico/2023/CNVNAL2324.pdf
https://morena.org/wp-content/uploads/juridico/2024/APPLDF.pdf

nueva fecha para la emision de la relacion de registros aprobados el Estado de Oaxaca el
catorce de marzo del presente afio.

De las consideraciones que se vierten en la demanda, la cual se trata como un todo, se obtienen
lo siguiente:

V. HECHOS

Primero. Con fecha seis de diciembre del afio inmediato anterior, me registré al
proceso de seleccion interno de MORENA, en base a la denominada
CONVOCATORIA AL PROCESO DE SELECCION DE MORENA PARA
CANDIDATURAS A CARGOS DE DIPUTACIONES LOCALES, AYUNTAMIENTQOS,
ALCALDIAS, PRESIDENCIAS DE COMUNIDAD Y JUNTAS MUNICIPALES,
SEGUN SEA EL CASO, EN LOS PROCESOS LOCALES CONCURRENTES 2023-
2024, emitida por el Comité Ejecutivo Nacional de ese instituto politico, acto que
quedo registrado con el numero de folio 194816.

Segundo. En las Bases SEGUNDA Y TERCERA de dicha Convocatoria, se precisé
gue la Comisién Nacional de Elecciones seria el érgano partidario encargado de
valorar y calificar los perfiles de las y los aspirantes, con los elementos de decision
necesarios, para definir las candidaturas que seran postuladas en el proceso
electoral antes mencionado, ademas de que la relacién de registro seria dada a
conocer el dia diez de febrero.

Tercero. Asi, el dia doce de febrero a través de diversas redes sociales, comenzo6 a
circular un video donde los integrantes del Comité Ejecutivo Estatal de Morena en
Oaxaca, manifestaron publicamente que, conforme a las encuestas realizadas a la
ciudadania oaxaquefia, se determiné que Francisco Martinez Neri, seria considerado
como candidato a la presidencia municipal de Oaxaca de Juarez. Como ejemplo de
lo anterior, se precisa el video publicado en el perfil de esa red social denominado
“Noticias Oaxaca NVI” visible en el enlace electronico
https://x.com/nvinotiicasoax/status/17572574018020723697s=20

Cuarto. En virtud de lo anterior, haciendo uso del derecho que se consagré a mi
favor en esa Convocatoria, el pasado trece de febrero del afio en curso presenté un
escrito ante la CNE, donde le solicité ese 6rgano partidista que me informara de
manera fundada y motivada las razones que la llevaron a no calificar como idoneo
mi perfil para ser considerada dentro del proceso de seleccién interno, como
precandidata o candidata a la presidencia municipal de Oaxaca de Juarez, asi como
para que de manera formal me notificara el Acuerdo, Dictamen o cualquier
denominacion que reciba el documento por el que se determindé calificar como
el anico perfil aprobado el del ciudadano Francisco Martinez Neri, en donde
conste el analisis realizado en los términos qué sefalan las Bases SEGUNDA a
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NOVENA de la Convocatoria, y se me remitiera la documentacién necesaria que
soporta esa determinacion.

Siendo que hasta la fecha en que se presenta este juicio ciudadano la responsable
no ha dado respuesta a mi peticion.”

En el presente asunto, se tiene que la C. Lizett Arroyo Rodriguez promueve el medio de
impugnacién sefialando como acto impugnado la supuesta omisién o negativa de la Comision
Nacional de Elecciones de Morena, de dar contestacion a la peticion formulada mediante escrito
de trece de febrero del afio en curso, a través del cual manifiesta que el dia doce de febrero a
través de diversas redes sociales, circulé un video en donde supuestos integrantes del Comité
Ejecutivo Estatal de Morena en Oaxaca, manifestaron publicamente, que conforme a las
encuestas realizadas a la ciudadania oaxaquefia, se determiné que Francisco Javier Neri seria
considerado como candidato a la presidencia municipal de Oaxaca de Juérez, por lo que solicitd
a esa Comision que le notificara el Acuerdo, Dictamen o cualquier denominacion que reciba el
documento por el que se determind calificar como unico el perfil aprobado del ciudadano
Francisco Javier Neri.

Por otra parte, los actos hoy denunciados fueron atribuidos a la Comisién Nacional de
Elecciones quien, por el oficio CEN/CJ/J/370/2024, rindi6 informe circunstanciado manifestando
gue los actos impugnados no son ciertos, invocando una causal de improcedencia, la cual se
considera de estudio preferente.

Ahora bien, con base en las consideraciones expuestas por la parte actora y la autoridad
responsable, a juicio de esta Comision Nacional de Honestidad y Justicia, existe un
impedimento legal para emitir una resolucion de fondo en la controversia planteada.

Improcedencia

La causal de improcedencia que se estima actualizada se encuentra prevista en el articulo 22,
inciso e), del Reglamento de la Comision Nacional, que a la letra dispone:

“Articulo 22. Cualquier recurso de queja se declarara improcedente cuando:
e) El recurso de queja sea frivolo. Se entendera por frivolidad lo siguiente:

Il. Aquellas que refieran hechos que resulten falsos o inexistentes de la sola lectura
cuidadosa del escrito y no se presenten las pruebas minimas para acreditar su veracidad.
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Se considera que se actualizan dichas causales de improcedencia al tenor de las siguientes
consideraciones:

Ahora bien, se considera que ante tal precision se actualiza la causal de improcedencia
sefialada en el articulo 22, inciso €), numeral Il, toda vez que, para que esta autoridad pueda
impartir justicia pronto y expedita es necesario que exista un hecho o acto juridico que
transgreda la esfera juridica de la accionante, lo que no sucede en el caso concreto por las

siguientes razones:

En primer lugar, es dable precisar que, para que pueda admitirse a trdmite la denuncia sefialada
es necesario que se pueda visualizar la manera en la que se genera vulneracion a los derechos

politico-electorales de la ciudadana que acude ante la tutela.

En esa tesitura, es imperante precisar que para que el medio de impugnacién pueda ser
procedente es necesario que exista un acto o resolucion a la que se le atribuya la vulneracién

de derechos.

Siguiendo esa linea argumentativa, como se ha precisado en péarrafos anteriores, la parte actora
se inconforma de la supuesta eleccién del C. Francisco Martinez Neri como Candidato a la
Presidencia Municipal de Oaxaca de Juarez, por lo que ante, dicho supuesto se solicité a la
Comisién Nacional de Elecciones se le informara el motivo o razén por la que no se consideré
como idéneo el perfil de la actora dentro del Proceso de Seleccion, asimismo, solicito el acuerdo
y/o dictamen por el que se determind calificar como unico el perfil aprobado del ciudadano

Francisco Martinez Neri.

En ese tenor, es dable precisar a esa autoridad que, de conformidad con lo establecido en la
BASE SEGUNDA de la Convocatoria, una vez que se realicen los registros de las personas
interesadas en participar, la Comisién Nacional de Elecciones revisara las solicitudes de
inscripcion, las valorara y calificara los perfiles, sin menoscabo de notificar de manera fundada

y motivada a quien asi lo solicite, como se advierte a continuacion:

SEGUNDA. DE LAS FACULTADES DE LA COMISION NACIONAL DE ELECCIONES EN ESTA
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FASE

La Comision Nacional de Elecciones revisara las solicitudes de inscripcion, valorara y calificara los
perfiles, con los elementos de decision necesarios, de acuerdo a las disposiciones contenidas en el
Estatuto de MORENA, v sélo darad a conocer las solicitudes de inscripcidén_aprobadas, sin
menoscabo que se notifigue a cada uno de los solicitantes el resultado de la determinaciéon de
manera fundada y motivada, cuando asi lo soliciten.

De igual forma, resulta relevante precisar que, en términos de la BASE TERCERA de la
multicitada Convocatoria una vez que la Comision Nacional revise las solicitudes de inscripcion
atinentes a dicho proceso interno, Unicamente publicara la relacion de solicitudes de registro

aprobadas, como se advierte a continuacion:

TERCERA. DE LA PUBLICACION DE LA RELACION DE REGISTROS APROBADOS La Comisién
Nacional de Elecciones publicard la relacién de solicitudes de registro aprobadas de las y los
aspirantes a las candidaturas establecidas en la presente Convocatoria, a mas tardar en las fechas
consignadas en el Cuadro 2, respetando las etapas y calendarios del proceso electoral local conforme
a la normatividad aplicable.

Consecuentemente, la relacion de registros aprobados para el caso del Estado de Oaxaca,
seria dada a conocer a mas tardar el 10 de febrero de 2024, sin embargo, en esa misma fecha,
la Comision Nacional de Elecciones, emitié el Acuerdo por el que se amplia el plazo para la
publicacién de la relacion de registros aprobados de ciertas entidades federativas, en el que se

determind que seria a mas tardar el 14 de marzo de 2024 en que se anunciarian los registros

aprobados concernientes al Estado de Oaxaca.

En esa guisa, como se puede advertir o trasunto, a la fecha en la que se presento el escrito de
denuncia por la actora, es decir, en fecha 12 de febrero de la presenta anualidad, esa autoridad
aun no habia emitido los registros aprobados por lo que hace a las Presidencias Municipales
del Estado de Oaxaca pues, de conformidad con el Acuerdo emitido por esa Comisién Nacional
de elecciones se prorrogaria la fecha establecida en la Convocatoria, por lo que, se darian a

conocer a mas tardar el 14 de marzo de la presente anualidad.

En razén de lo anterior, es dable concebir que no existia algun acto que afectara la esfera
juridica de la promovente, en atencién a que, esa Comision Nacional de Elecciones no podia
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realizar manifestacion alguna respecto del por qué habia sido electo como registro unico el C.
Francisco Martinez Neri para la Candidatura de la Presidencia Municipal, toda vez que, lo

manifestado por la accionante ain no habia acontecido en el mundo factico.

En esa linea argumentativa, si bien es cierto que de conformidad con lo sefialado en la Base
Segunda de la Convocatoria, esa Comisién Nacional de Elecciones de manera motivada y
fundada dara a conocer los resultados a los aspirantes que asi lo soliciten, tan bien es cierto
gue para que pueda ocurrir ese supuesto primero se deben dar a conocer los registros
aprobados, lo que no acontece en el caso que nos ocupa, pues al momento en que la
promovente solicité que se le informaran las razones por las que se aprobd la supuesta
Candidatura para la Presidencia Municipal de Oaxaca de Juarez, aun no habia alguna
publicacién y/o manifestacion oficial por esta Comisién de Elecciones.

De igual forma, de las manifestaciones esgrimidas por la actora, se advierte que tuvo
conocimiento de la supuesta aprobacién del registro del C. Francisco Martinez Neri a través de
videos alojados en redes sociales, en los que integrantes del Comité Ejecutivo Estatal de
Morena en Oaxaca, manifestaron que, conforme a las encuestas realizadas, se determin6 que
él seria considerado como candidato a la Presidencia Municipal, para mayor abundamiento se

cita lo precisado por la actora:

“Tercero. Asi, el dia doce de febrero a través de diversas redes sociales, comenzé a circular un video
en donde los integrantes del Comité Ejecutivo Estatal de Morena en Oaxaca, manifestaron
publicamente que, conforme a las encuestas realizadas a la ciudadania oaxaquefia, se determiné que
Francisco Martinez Neri seria considerado como candidato a la presidencia municipal de Oaxaca de
Juérez. Como ejemplo de lo anterior se precisa el video publicado en el perfil de esa red social
denominado "Noticias Oaxaca, NVIY, visible en el enlace electrénico
https://x.com/nvinoticiasoax/status/17572574018020723697s=20"

En ese tenor, resulta imperante precisar que, la accionante tuvo conocimiento a través de un
medio de comunicacién no oficial, basta sefialar que la propia convocatoria en el numeral 3
establece que, todos los actos derivados del proceso seran notificados a través de los estrados

electronicos en la pagina: www.morena.org, por lo que, al no contar con una publicacion en el

medio oficial de los registros, al momento de promover su escrito la actora es que resulta
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inexistente el acto sefialado, referente a que ya habia sido seleccionado algin Perfil Unico

Aprobado.

Por lo descrito anteriormente, es que los argumentos de la actora se basan en meras
presunciones, es decir, en actos inexistentes toda vez que, lo denunciado aun no ocurria en la
realidad esto en virtud de que la Convocatoria seguia surtiendo sus efectos juridicos sin que
hubiera pronunciamientos sobre los registros aprobados por lo que hace al caso de la

Presidencia Municipal de Oaxaca de Juarez.

Bajo esta tesitura, resulta claro esta Comisién Nacional de Honestidad y Justicia debe declarar
la improcedencia del mismo ya que si no estaria pronuncidndose por una supuesta afectacion
al derecho derivado de una percepcién subjetiva del promovente, ademas de que, al no existir
dicho acto reclamado al momento de la promocion de su escrito, no se afectaron los derechos
politico-electorales de la parte promovente, asi como ningun otro derecho que se encuentre

dentro de su esfera juridica.

Por tanto, con fundamento en los articulos 49 inciso 0), 54 y 56 del Estatuto de MORENA, asi
como 22, inciso e), fraccion Il, del Reglamento de la CNHJ, los integrantes de la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia.

ACUERDAN
PRIMERO. Formese y registrese el expediente para el recurso referido con el nimero CNHJ-

OAX-256/2024, en el Libro de Gobierno.

SEGUNDO. Es improcedente el recurso de queja promovido por la C. Lizett Arroyo
Rodriguez, en virtud de lo expuesto en este Acuerdo.

TERCERO. Notifiquese a la parte actora del presente acuerdo para los efectos estatutarios y
legales a los que haya lugar.

CUARTO. Publiquese durante 5 dias habiles, en estrados electrénicos de este dérgano

jurisdiccional el presente acuerdo a fin de notificar a las partes y demas interesados, para los
efectos estatutarios y legales a que haya lugar.
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QUINTO. Archivese el presente asunto como total y definitivamente concluido, una vez quede
firme.

Asi lo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia de MORENA, de acuerdo a lo establecido en el articulo 122 inciso
f) del reglamento de la CNHJ.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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Comisiéon Nacional de Honestidad y Justicia

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-CM-070/2024
ACTOR: OSWALDO ALFARO MONTOYA

RESPONSABLE: COMISION NACIONAL
DE ELECCIONES

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LAS PARTES Y DEMAS INTERESADOS
PRESENTES

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido
politico nacional MORENA; 11 y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y
30 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral,
y en cumplimiento a lo ordenado en el acuerdo emitido por la Comisién Nacional de
Honestidad y Justicia de MORENA, de fecha 22 de marzo del afio 2024, dentro del
expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en el mismo, se anexa copia,
la cual queda fijada en los estrados electronicos de este 6rgano jurisdiccional junto
con la presente cédula, a efecto de notificar a las partes y demas interesados,
siendo las 13:29 horas del dia 23 de marzo de 2024.

/1_}"‘” =7

MIRIAM ALEJANDRA HERRERA SOLIS
Secretaria de la Ponencia 4 de la
CNHJ-MORENA
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, a 22 de marzo de 2024
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
PONENCIA IV

EXPEDIENTE: CNHJ-CM-070/2024

PARTE ACTORA: OSWALDO ALFARO MONTOYA

RESPONSABLE: COMISION NACIONAL DE
HONESTIDAD Y JUSTICIA DE MORENA

ASUNTO: Se emite acuerdo de Improcedencia

La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA?!, da cuenta de la
sentencia emitida por el Tribunal Electoral de la Ciudad de México dentro del expediente
TECDMX-JLDC-039/2024, notificada via oficialia de partes el 06 de marzo de 20242 a las
19:35 horas por la cual, se revoca la resolucion previa de esta Comision dictada en el
expediente CNHJ-CM-070/2024.

REVOCACION DEL PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL

La controversia tiene su origen, en esencia, en la inconformidad de la parte actora respecto
a la solicitud de aspirantes al cargo de alcaldias en Xochimilco, argumentando la presunta
transgresion a la Convocatoria del proceso de seleccion interno de Morena. Al respecto
esta Comision Nacional emitio el Acuerdo de improcedencia CNHJ-CM-070/2024, al
determinar que el actor carece de interés juridico por no comprobar su inscripcién en
términos de la Convocatoria al proceso de seleccion de morena para candidaturas a cargos
de diputaciones locales, ayuntamientos, alcaldias, presidencias de comunidad y juntas
municipales, segun sea el caso, en los procesos locales concurrentes 2023-2024.

El cinco de marzo de dos mil veinticuatro el Tribunal Electoral de la Ciudad de México emitio
la sentencia TECDMX-JLDC-039/2024, por la que revoco la resolucion de esta Comision
Nacional, al considerar fundado el agravio de la parte actora, relacionado con la
inaplicacién implicita del articulo 38 del Reglamento de la Comisién Nacional de Honestidad
y Justicia, el cual establece que el procedimiento sancionador puede ser promovido por

1 En adelante Comision Nacional.
2 En Adelante todas las fechas corresponden al afio 2024, salvo precision en contrario.
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cualquier protagonista del cambio verdadero u 6rgano de Morena en contra de actos u
omisiones de las y los sujetos sefalados en el articulo 1° de dicho reglamento por presuntas
faltas a la debida funcién electoral, derechos fundamentales y principios democraticos,
durante los procesos electorales internos de morena y/o constitucionales.

Lo anterior al considerar que, con independencia de que el promovente haya acompanado
0 no la constancia que le acredite como aspirante a la candidatura para el proceso interno
de seleccién de Morena que controvierte -en este caso, la Alcaldia en Xochimilco-, el
Estatuto de Morena en sus articulos 5, inciso j) y 56, en relacion con el 38 del Reglamento,
asi como 40 parrafo 1, inciso f) de la Ley General de Partidos Politicos, prevén que cualquier
militante tiene el derecho a exigir el cumplimiento de los documentos basicos y por tanto,
tienen interés juridico para iniciar un procedimiento ante la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia o intervenir en él; lo anterior en el entendido de que es derecho de la
militancia impugnar los actos y resoluciones que, en su concepto, les afecten en sus bienes
juridicos derivados de su afiliacién a los partidos politicos.

En consecuencia, resolvié lo siguiente:

PRIMERO. Se revoca la resolucién impugnada, para los efectos precisados
en la presente ejecutoria.

SEGUNDO. Se ordena a la Comision Nacional de Honestidad y justicia del
Partido Morena, resolver en un plazo maximo de diez dias naturales,
contados a partir de la notificacion de la presente sentencia.

TERCERO. La autoridad responsable debera informar del cumplimiento
dado a esta sentencia dentro de las cuarenta y ocho horas siguientes a que
ello ocurra.

En acatamiento a lo ordenado por esa autoridad electoral, se emite en este Acuerdo una
nueva determinacion.

CONSIDERACIONES PREVIAS

En términos del articulo 17 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en
relacion con los articulos 49 incisos f) y h) y 54 del Estatuto de Morena, se impone a esta
Comision Nacional la obligacion de examinar las quejas presentadas para que, en caso de
que se advierta un motivo manifiesto e indudable de improcedencia, deseche de plano el
escrito inicial.

Conviene mencionar que el motivo aludido debe ser manifiesto; es decir, tiene que
advertirse en forma patente y absolutamente clara de la lectura del escrito de demanda; de
igual modo, aquél tiene que ser indudable, lo cual resulta de la certidumbre y plena
conviccion de que la causa de improcedencia en cuestidon, sea operante en el caso
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concreto, de manera que no pueda ponerse en duda por lo clara, segura y evidente que es
su actualizacion.

Apoya lo anterior, la jurisprudencia 1a./J. 90/2017 (10a.) de la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, de rubro: “DERECHO FUNDAMENTAL DE ACCESO A LA
JURISDICCION. SU CONTENIDO ESPECIFICO COMO PARTE DEL DERECHO A LA
TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA'Y SU COMPATIBILIDAD CON LA EXISTENCIA
DE REQUISITOS DE PROCEDENCIA DE UNA ACCION”.

Por esa razén, previo a la admision del escrito de queja, esta Comision Nacional procede a
examinar la satisfaccion de los requisitos de procedencia correspondientes; ello porque la
observancia de los requisitos procesales para la activacion de la maquinaria jurisdiccional,
también forma parte de los deberes juridicos de las personas juzgadoras para garantizar
una tutela judicial efectiva.

ANALISIS INTEGRAL DE LA DEMANDA

El estudio de la queja se efectia en términos de la jurisprudencia 2/98, sustentada por la
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, cuyo rubro
establece: AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN CUALQUIER PARTE
DEL ESCRITO INICIAL, que ordena el examen total de los medios de impugnacion
presentados ante las autoridades electorales.

De las consideraciones que se vierten en la demanda, se obtiene esencialmente lo
siguiente:

OSWALDO ALFARO MONTOYA, en mi caracter de militante del Partido
Morena y aspirante a candidato a Alcalde de Xochimilco para el periodo
2024-2027, lo que acredito con los documentos que se agregan como anexo
1 de esta demanda (...)

1. Actos impugnados: los previstos en | Base SEXTA de Ila
"CONVOCATORIA AL PROCESO DE SELECCION DE MORENA PARA
CANDIDATURAS A CARGOS DE

DIPUTACIONES LOCALES, AYUNTAMIENTOS, ALCALDIAS,
PRESIDENCIAS DE COMUNIDAD Y JUNTAS MUNICIPALES, SEGUN
SEA EL CASO, EN LOS PROCESOS LOCALES CONCURRENTES 2023-
2024".

(-..)

lll. Requisitos generales de procedibilidad.

Interés juridico. Soy protagonista del cambio verdadero de Morena con un
interés tuitivo y uno directo, consistente en mi aspiracién a candidato a
Alcalde de Xochimilco; por ende, del respeto a las Bases de la convocatoria
respectiva.

()

V. Hecho en los que se funda esta denuncia.
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(sic)

1. Es un hecho notorio para esta Comisién que una de las candidatas a
alcaldesa de Xochimilco, es Erika Rosales Medina. En caso de duda, debera
requerir la solicitud de registro respectiva a la Comision Nacional de
elecciones.

2. la Base SEXTA de la "CONVOCATORIA AL PROCESO DE SELECCION
DE MORENA PARA CANDIDATURAS A CARGOS DE DIPUTACIONES
LOCALES, AYUNTAMIENTOS, ALCALDIAS, PRESIDENCIAS DE
COMUNIDAD Y JUNTAS MUNICIPALES, SEGUN SEA EL CASO, EN LOS
PROCESOS LOCALES CONCURRENTES 2023-2024", establecio las
prohibiciones de quienes aspiren a una candidatura. De manera especifica,
las siguientes:

a) Uso de campafas dispendiosas y anuncios espectaculares de
procedencia

desconocida;

b) uso de recursos publicos de cualquier naturaleza;

c) intervencion de servidores publicos en favor o en contra de participantes;
la utilizacion de programas sociales, condicionamientos o coaccion en favor
0 en contra de participantes.

Ademas, identificé nominalmente a los funcionarios y representantes
impedidos para participar en actividades

3. El 23 de enero en curso se publico en la direccion de la red social
Facebook
https://www.facebook.com/share/p/mdCcpX5gh5Gs9XfW/?mibext1d=xfxF2i
la cual

solicito a esta Comision certifique su existencia y contenido, contenido
violatorio de la Base SEXTA de la convocatoria citada.

(-..)

Como esta autoridad podra apreciar, tales elementos publicitarios
constituyen un llamado expreso al voto, conforme a los criterios establecidos
por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion en su jurisprudencia 4/2018 y en el precedente ST-JE-3/2021 de
su Sala Regional Toluca.

Ademas, vulneran la prohibicidn prevista en la Base SEXTA de la
convocatoria y a los Estatutos del partido, maxime que la Comisién Nacional
de Elecciones no se ha

pronunciado sobre la posibilidad de su registro, menos aun, sobre su
designacion como candidata, lo que vulnera el principio de equidad en la
contienda interna.

Por lo expuesto, respetuosamente solicito:

UNICO. Tenerme por presentado en los términos de este escrito.
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IMPROCEDENCIA

Una vez analizado lo anterior, esta Comision Nacional arriba a la conclusién de que se
actualiza la causal de improcedencia prevista en el articulo 22, inciso a) del Reglamento
de la Comisién Nacional, que a la letra dispone:

Articulo 22. Cualquier recurso de queja se declarara improcedente

cuando:

a) La o el quejoso no tenga interés en el asunto; o teniéndolo no se
afecte su esfera juridica.

I. Marco juridico

El Tribunal Electoral® ha determinado que se materializa el interés juridico procesal
cuando:

i) Se plantea en la demanda la afectacién de algin derecho sustancial del
promovente, y

ii) Este demuestra que la intervencién de la autoridad jurisdiccional es necesaria y
util para reparar dicha afectacion.

En un sentido semejante, la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha
considerado que los elementos constitutivos del interés juridico consisten en: i) la existencia
del derecho subjetivo que se dice vulnerado, y ii) que el acto de autoridad afecta ese
derecho, de lo que se puede derivar el agravio correspondiente®.

De lo anterior se advierte que tiene un interés juridico quien es titular de un derecho
subjetivo, como los derechos politico-electorales relacionados con la auto organizacion y
auto determinacion de los partidos politicos reconocidos en el articulo 41 de la Constitucion,
y se encuentra frente a un acto que puede afectar ese derecho de alguna manera.

Aunado a lo anterior, es importante considerar el contenido del articulo 228 de la Ley
General de Instituciones y Procedimientos Electorales, que en su numeral 5. Expresamente
menciona que solamente las precandidaturas debidamente registradas por el partido de

3 Jurisprudencia 7/2002, de rubro “INTERES JURIDICO DIRECTO PARA PROMOVER MEDIOS DE
IMPUGNACION. REQUISITOS PARA SU SURTIMIENTO”.
“ De conformidad con la jurisprudencia de rubro interés legitimo e interés juridico. Sus elementos
constitutivos como requisitos para promover el juicio de amparo indirecto, conforme al
articulo 107, fracciéon i, de la constitucion politica de los estados unidos mexicanos.
Jurisprudencia; 102 época, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Libro 64, marzo de
2019, Tomo Il, pag. 1598, numero de registro 2019456.
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que se trate, podran impugnar el resultado del proceso de seleccidon de candidaturas en
que hayan participado.

Asi, quien pretende acudir a un mecanismo de tutela judicial debe estar ante una situacion
en donde es factible que se incida de manera directa e inmediata sobre su esfera juridica
de derechos, debiendo ademas cumplir con la carga procesal que establece la normativa
aplicable al acto que se combate, consistente en que la persona promovente de la queja
debe demostrar su interés juridico, en virtud de que una cosa es la existencia del acto en si
mismo y otra el perjuicio que éste pueda deparar a la persona en concreto.

Ahora bien, existe otro tipo de interés llamado legitimo, el cual, no se asocia a la
existencia de un derecho subjetivo, sino a que la tutela juridica corresponda a la "especial
situacion frente al orden juridico”.

Para probar el interés legitimo, debera acreditarse que: a) exista una norma constitucional
en la que se establezca o tutele algun interés legitimo en beneficio de un derecho de una
colectividad; b) el acto reclamado transgreda ese interés legitimo, por la situacién que
guarda el ciudadano accionante frente al ordenamiento juridico ya sea de manera individual
o colectiva; y ¢) el promovente pertenezca a esa colectividad.

Asi, el interés legitimo supone una afectacion juridica a la esfera de derechos de quien
reclama la violacion, por lo cual éste debe demostrar ese agravio y su pertenencia al grupo
que en especifico sufrid o sufre el agravio que se aduce en la demanda. Los elementos
constitutivos del interés legitimo son concurrentes, por tanto, basta la ausencia de alguno
de ellos para que el medio de defensa intentado sea improcedente.

En ese sentido, la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
al resolver el juicio de la ciudadania SUP-JDC-699/2021 sostuvo que no se cuenta con el
interés juridico necesario para controvertir procesos internos, cuando del analisis a las
constancias que obran en autos, no se advierte que se haya acreditado haber llevado a
cabo su reqistro conforme a las bases previstas en la convocatoria atinente, a pesar de
contar con la calidad de militante.

Il. Analisis del caso
A la luz del marco juridico antes referenciado, se determina lo siguiente:

Oswaldo Alfaro Montoya manifiesta en su escrito de demanda contar con interés juridico
en el asunto al mencionar lo siguiente: “Soy protagonista del cambio verdadero de Morena
con un interés tuitivo y uno directo, consistente en mi aspiracion a candidato a Alcalde de
Xochimilco; por ende, del respeto a las Bases de la convocatoria respectiva”.

Sin embargo, la calidad de militante (en cuanto a que pudiera actualizar el interés legitimo)
no actualiza el interés juridico ya que, tratandose de la designaciéon de candidaturas en

6
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los procesos internos de seleccién de los partidos politicos, solo puede ser impugnada por
las personas que participen en dicho proceso interno, de modo que, si en el caso, la
parte actora no particip6 en la seleccién de candidaturas que impugna, entonces, no
cuenta con interés juridico para controvertirla®, de manera que solamente quien
corrobora la existencia de una lesion a su derecho y pide su restitucion, cuenta con el interés
para activar la maquinaria jurisdiccional con la finalidad de exigir la reparacion de aquello
que le afecte.

En el caso particular, al no acompafiar su demanda con el acuse correspondiente al
proceso de seleccion de candidaturas a que se refiere la BASE PRIMERA de la
Convocatoria al proceso de seleccion de MORENA para candidaturas a cargos de
diputaciones locales, ayuntamientos, alcaldias, presidencias de comunidad y juntas
municipales, segun sea el caso, en los procesos locales concurrentes 2023-2024;
particularmente, aquel que lo acredite como aspirante la candidatura por la Alcaldia
Xochimilco, a efecto de demostrar la calidad con la que se ostenta, tampoco demuestra
tener este interés, ya que carece de un vinculo que lo relacione con alguna posible
afectacién en su esfera de derechos politico-electorales.

Por el contrario, en su escrito Unicamente oferta como prueba:

1. Documental. Consistente en las publicaciones indicadas, las cuales
solicito a esta comision que certifique su existencia y contenido.

Como se ha anticipado, al no demostrar su relaciéon con el proceso que controvierte,
tampoco demuestra cual es la afectacidon que el acto que reclama, le puede generar en sus
derechos tanto politico electores como partidistas que pudiera ser resarcido.

En conclusién, la parte quejosa no prueba contar con interés juridico en el asunto dado
que no acompana documento alguno con el que pueda sustentar que es participante del
proceso de seleccién interno en el que ocurrid la falta demandada y que, en todo caso, aun
cuando tampoco lo sefala expresamente, le causaria un agravio a su esfera juridica y de
derechos por lo que, al no acreditarse el vinculo juridico requerido, no resulta posible
considerarla con la facultad de recurrir las presuntas violaciones que reclama.

Lo que encuentra asidero en la ejecutoria de la Sala Superior invocada en el apartado que
precede, conforme al cual, es insuficiente el interés juridico cuando no se demuestra haber
participado en el proceso interno que se combate y que, asimismo, sustenta la
jurisprudencia 27/2013 de la Sala Superior, de rubro INTERES JURIDICO. LOS
PRECANDIDATOS REGISTRADOS LO TIENEN PARA IMPUGNAR LOS ACTOS
RELATIVOS AL PROCESO ELECTIVO INTERNO EN QUE PARTICIPAN®", que indica
que solo las personas precandidatas

5 Atento a lo previsto en el articulo 228 numeral 5 de la LEY GENERAL DE INSTITUCIONES Y
PROCEDIMIENTOS ELECTORALES.

6 Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Afo 6, Numero 13, 2013, paginas 49 y 50.
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tienen interés juridico para impugnar los actos derivados del proceso electivo interno en el
que participan sin que sea exigible demostrar que la reparacion de la violacién alegada les
pueda generar un beneficio particular.

En sentido similar ha resuelto el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién en
los juicios SCM-JDC-134/2024, ST-JDC-192/2021, SX-JDC-190-2021, SCM-JDC-
1203/2021, SCM-JDC-1146/2021 y SCM-JDC-852/2021, por mencionar solo algunos.

En este punto resulta pertinente para esta Comisién Nacional, citar textualmente el criterio
sostenido recientemente por la Sala Regional Ciudad de México en la ejecutoria SCM-JDC-
134/2024:

En dichos precedentes, ademas de explicar y concluir que, para la
impugnacion de la designacion de candidaturas en procesos internos
partidistas, es necesario contar con interés juridico, esto es, haber
participado en el proceso interno controvertido, también se delined que
si bien existen criterios que reconocen a la militancia el interés (ya sea
juridico y/o legitimo) para impugnar ciertas decisiones partidistas; respecto
a la jurisprudencia 15/2013 de rubro: CANDIDATOS. LOS MILITANTES
TIENEN INTERES JURIDICO PARA IMPUGNAR EL PROCEDIMIENTO
INTRAPARTIDISTA DE SELECCION (NORMATIVA DEL PARTIDO
ACCION NACIONAL), esta Sala Regional indicé que:

- De los precedentes que dieron origen a la jurisprudencia 15/2013, se
advierte que lo que se ha reconocido a través de esa linea de interpretacién
es el interés de la militancia para impugnar las decisiones en cuanto al
método de eleccion de la candidatura o los requisitos para aspirar a una
candidatura.

- Es decir, el interés que se reconocio a la militancia en dichos criterios
corresponde con la posibilidad de impugnar el método y reglas del
procedimiento de seleccion de candidaturas que decidan los érganos
competentes del partido politico.

- En los casos que dieron origen a la jurisprudencia referida, quienes
promovieron los medios de impugnacién manifestaron su intencion de
contender en los procesos de seleccion de candidaturas
correspondientes. En ese sentido, era posible calificar una afectacion a
sus derechos para efectos de determinar el interés juridico con el que
promovieron sus Juicios de la Ciudadania.

Por lo que, esta Sala Regional ha precisado que esa interpretacion (y
criterio) no ha significado el reconocimiento de interés juridico o legitimo
de la militancia para impugnar las decisiones que se adopten en los
procedimientos de seleccion en concreto, tales como la seleccion de una
candidatura en particular distinta en la que se participa.

Sobre esta linea, es importante sefalar que a través del interés legitimo,
la militancia puede vigilar la regularidad de las actuaciones de los 6rganos
internos del partido en que militan, sin embargo, ello no implica que el
interés legitimo sea suficiente para vigilar la correcciéon del proceso
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de seleccion interno del partido politico, pues en términos del articulo
228, se fija el interés juridico que poseen las precandidaturas para
intervenir en el proceso interno de seleccion de candidaturas15 , en
especifico en el numeral 5, de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales, se indica que "Solamente los precandidatos
debidamente registrados por el partido de que se trate podran
impugnar el resultado del proceso de seleccion de candidatos en que
hayan participado.”

De acuerdo a lo anterior, es posible desprender que si bien la militancia si
tiene interés legitimo para supervisar que ciertos actos realizados por los
organos internos del partido en que militan se ajusten a la regularidad
constitucional, legal e intrapartidista, no lo tienen en automatico para
reclamar la posible irregularidad en los procesos de seleccién interna de
candidatura, pues para ello necesariamente deberian haber
participado en ese proceso de seleccidon de candidaturas, es decir,
tener un interés juridico.

En este orden de ideas es inconcuso que para la interposicion de la demanda se
actualiza lo previsto en el articulo 22 inciso a) del Reglamento de la CNHJ por lo que,
en razon de lo expuesto en lineas anteriores, lo conducente es decretar su
improcedencia pues, en conclusion:

e Laparte actora no tiene interés juridico para promover la queja partidista en respecto
a la solicitud de aspirantes al cargo de alcaldias en Xochimilco, argumentando la
presunta transgresion a la Convocatoria del proceso de seleccion interno de
Morena, pues no participé en dicho proceso interno, de modo que, el hecho de
ostentarse como militante no es suficiente para tener el interés necesario.

e Es indispensable haber participado en el proceso de seleccion interno respectivo,
para contar con interés juridico.

e Elinterés legitimo de la militancia es insuficiente para controvertir cualquiera de las
designaciones de candidaturas en el proceso interno partidista.

VISTA la cuenta que antecede, con fundamento en los articulos 49
inciso n), 54 y 56 del Estatuto de MORENA, asi como del articulo 22
inciso a) del Reglamento de la CNHJ, los integrantes de la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia.

ACUERDAN

PRIMERO. Es improcedente el recurso de queja presentado por el C. Oswaldo Alfaro
Montoya, en virtud de lo expuesto en el presente Acuerdo.
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SEGUNDO. Notifiquese a la parte actora del presente acuerdo para los efectos
estatutarios y legales a los que haya lugar.

TERCERO. En términos de lo ordenado en la resolucion TECDMX-JLDC-039/2024,
informese de su cumplimiento al Tribunal Electoral de la Ciudad de México.

CUARTO. Publiquese durante 5 dias habiles, en estrados electronicos de este 6rgano
jurisdiccional el presente acuerdo a fin de notificar a las partes y demas personas
interesadas, para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

QUINTO. Archivese el presente asunto como total y definitivamente concluido, una vez
quede firme.

Asi lo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comision Nacional de

Honestidad y Justicia de MORENA, de acuerdo con lo establecido en el articulo 122
inciso f) del reglamento de la CNHJ.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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morena[dily}

Comision Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 23 DE MARZO DE 2024.
EXPEDIENTE: CNHJ-NAL-240/2024.

ACTOR: JULIO CESAR JESUS TRUJILLO SEGURA.
AUTORIDAD RESPONSABLE: COMSION NACIONAL
DE ELECCIONES Y CONSEJO NACIONAL AMBOS
DE MORENA.

ASUNTO: Se notifica acuerdo de improcedencia.

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LAS PARTES )
A LA MILITANCIA'Y DEMAS INTERESADOS
PRESENTES

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido politico
nacional MORENA; 11 y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y 30 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; y en cumplimiento a
lo ordenado en el Acuerdo de improcedencia emitido por la Comisidon Nacional de
Honestidad y Justicia de MORENA, de fecha 23 de marzo del afio en curso, en el
expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en la misma, se anexa copia, la
cual queda fijada en los estrados electronicos de este 6rgano jurisdiccional junto con la
presente cédula, a efecto de notificar a las partes y demas interesados, siendo las 22:00
horas del 23 de marzo de 2024.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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Elizabeth Flores Hernandez
Secretaria de la Ponencia 1 de la
CNHJ-MORENA
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia
Ciudad de México, a 23 de marzo de 2024

PONENCIA |

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-NAL-240/2024

PARTE ACTORA: JULIO CESAR JESUS
TRUJILLO SEGURA.

AUTORIDAD RESPONSABLE: COMSION
NACIONAL DE ELECCIONES Y CONSEJO
NACIONAL AMBOS DE MORENA

ASUNTO: Acuerdo de improcedencia.

La Comision Nacional de Honestidad y Justicia da cuenta del escrito recibido via
correo electrénico el dia 26 de febrero de 2024 a las 23:21 horas, mediante el cual
el C. JULIO CESAR JESUS TRUJILLO SEGURA, en su calidad de militante de
Morena y supuesto aspirante en el proceso de seleccion de la candidatura prevista
en la CONVOCATORIA AL PROCESO DE SELECCION DE MORENA PARA
CANDIDATURAS AL SENADO DE LA REPUBLICA EN LAS ENTIDADES
FEDERATIVAS SENALADAS DENTRO DEL PROCESO ELECTORAL FEDERAL
2023-20241 controvierte el PROCESO DE INSACULACION 2024 para la definicion
de las candidaturas para el Senado de la Republica y Diputaciones Federales por
el Principio de Representacion Proporcional asi como los listados de las férmulas
preseleccionadas para las listas de representacion proporcional para el
Congreso de la Unién?.

LEn lo subsecuente la Convocatoria.
2 Disponible en https://morena.org/wp-content/uploads/2024/02/vfB_Comunica dips pluri.pdf



https://morena.org/wp-content/uploads/2024/02/vfB_Comunica_dips_pluri.pdf

Vista la cuenta, formese el expediente y registrese en el libro de gobierno con clave
CNHJ-NAL-240/2024.

Consideraciones previas

En términos del articulo 17 de la Constitucion Federal, en relacion con los incisos h)
y f) del articulo 49 y 54 de los Estatutos de Morena, se impone a esta Comision
Nacional la obligacién de examinar las quejas presentadas para que, en caso de
gue se advierta un motivo manifiesto e indudable de improcedencia, deseche de
plano el escrito inicial.

Conviene mencionar que el motivo aludido debe ser manifiesto, es decir, tiene que
advertirse en forma patente y absolutamente clara de la lectura del escrito de
demanda; de igual modo, aquél tiene que ser indudable, lo cual resulta de la
certidumbre y plena conviccion de que la causa de improcedencia en cuestion, sea
operante en el caso concreto, de manera que no pueda ponerse en duda por lo
clara, segura y evidente que es su actualizacion.

Apoya lo anterior, la jurisprudencia 1a./J. 90/2017 (10a.) de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de rubro: “DERECHO FUNDAMENTAL DE
ACCESO A LA JURISDICCION. SU CONTENIDO ESPECIFICO COMO PARTE
DEL DERECHO A LA TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA Y SU
COMPATIBILIDAD CON LA EXISTENCIA DE REQUISITOS DE PROCEDENCIA
DE UNA ACCION".

Por esa razon, previo a la admision del escrito de queja, esta Comisién Nacional
procede a examinar la satisfaccion de los requisitos de procedencia
correspondientes; ello porque la observancia de los requisitos procesales para la
activacion de la maquinaria jurisdiccional también forma parte de los deberes
juridicos de las personas juzgadoras para garantizar una tutela judicial efectiva.

Andlisis integral de la demanda

El estudio de la presente queja se efectia en términos de la jurisprudencia 2/1998,
sustentada por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, cuyo rubro establece: “AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN
CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO INICIAL”, que ordena el examen total de los
medios de impugnacién presentados ante las autoridades electorales.
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De las consideraciones que se vierten en la demanda, la cual se trata como un todo,
se advierte lo siguiente:

D. Actos impugnados: El PROCESO DE INSACULACION 2024 para la definicion
de las candidaturas para el Senado de la Republicay Diputaciones Federales por
el Principio de Representacién Proporcional (Plurinominales) y la consecuente
emisién ilegal de los listados de las FORMULAS PRESELECCIONADAS PARA
LAS LISTAS DE REPRESENTACION PROPORCIONAL PARA EL CONGRESO DE
LA UNION, por no ajustarse a derecho ni alos términos establecidos en nuestra
normatividad estatutariay en la correspondiente CONVOCATORIA AL PROCESO
DE SELECCION DE MORENA PARA CANDIDATURAS AL SENADO DE LA
REPUBLICA EN LAS ENTIDADES FEDERATIVAS SENALADAS DENTRO DEL
PROCESO ELECTORAL FEDERAL 2023-2024 y la CONVOCATORIA AL PROCESO
DE SELECCION DE MORENA PARA CANDIDATURAS A DIPUTACIONES
FEDERALES EN EL PROCESO ELECTORAL FEDERAL 2023-2024, ambas en lo
sucesivo LAS CONVOCATORIAS, lesionando gravemente nuestros derechos
politico- electorales ya que rompen con las reglas establecidas en la propia
Convocatoria, afectando nuestros Derechos Constitucionales, Humanos vy
Politico-Electorales con respecto a los Principios de Legalidad, de Imparcialidad,
de Certeza, de Objetividad, de Independencia, de Imparcialidad, y de Equidad que
deben regir en este proceso interno de seleccién de candidaturas en el marco del
proceso electoral, abordando los principales agravios que a continuacidon se
mencionan:

Primero. VIOLACION A LOS PRINCIPIOS DE LEGALIDAD, CERTEZA,
INDEPENDENCIA, IMPARCIALIDAD Y OBJETIVIDAD que debieron regir en el
proceso de Insaculacion para la definicibn de las candidaturas para las
Senadurias y Diputaciones Federales de Representacion Proporcional, al
violentarse gravemente las reglas establecidas en las respectivas
CONVOCATORIAS en sus BASES PRIMERA, SEGUNDA, TERCERA, CUARTA,
NOVENA, DECIMA PRIMERA, y en lo que establecen nuestros Estatutos en sus
articulos 6Bis, 13, 41, 41Bis, 43, y 44, afectando seriamente los derechos politico-
electorales de toda la militanciay en especial el de los compafieros que realizaron
su registro como aspirantes a dichos cargos, incluyendo los de la parte actora,
gue lesionan la vida democratica de nuestro Partido y ensucian un proceso que
permitia la participacion de mas de 668 compafieros morenistas que se
registraron para contender por 23 escafios al Senado, y 9217 compafieros
registrados para los 125 espacios en las listas para Diputados Federales
Plurinominales de las 5 Circunscripciones del pais.

Segundo. USO EN EXCESO DE LAS FACULTADES PROPIAS DEL CONSEJO
NACIONAL al acordar mediante sesién plenaria del pasado 19 de Febrero, sin
cumplir con lo establecido en los articulos 41, 43 y 44 de nuestro Estatuto,
modificar las reglas y bases de las Convocatorias que afectan gravemente la ruta
democratica para la seleccion de candidaturas plurinominales al Congreso de la
Unién, acordando recibir un beneficio electoral en perjuicio de miles de
aspirantes militantes, y violentando la normatividad estatutaria y la BASE
NOVENA de las CONVOCATORIAS, trastocando seriamente los principios de
democracia, equidad y legalidad que debemos darnos como partido.
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Tercero. LA PARTICIPACION DE MILITANTES Y PERSONAS EXTERNAS AL
PARTIDO EN LAS LISTAS DE INSACULACION, Y QUE NO REALIZARON EL
REGISTRO COMO ASPIRANTES AL CARGO DE SENADORES Y DIPUTADOS
FEDERALES POR EL PRINCIPIO DE REPRESENTACION PROPORCIONAL en
violacion al inciso e) y h) del Articulo 44 de los Estatutos y la fraccion a) del
Apartado B) de la BASE NOVENA y el tercer parrafo de la BASE TERCERA de las
CONVOCATORIAS, dafiando los derechos politico- electorales de la militancia y
en especial, de los aspirantes registrados al proceso de insaculacion.

Cuarto. LA ILEGAL E INJUSTA ELIMINACION DE LOS PROCESOS DE
INSACULACION PARA LA MILITANCIA ADSCRITA A UNA ACCION AFIRMATIVA
POR DISCAPACIDAD Y DE LA DIVERSIDAD SEXUAL, asi como el Proceso de
Insaculacion para los militantes inscritos para el SENADO de la Republica, que
indebidamente la Comisiéon Nacional de Elecciones aplicd, violentando los
derechos politico electorales de los militantes que hicieron su respectivo registro
para participar en el proceso de Insaculacion.

Quinto. EL DESARROLLO DE UN PROCESO DE INSACULACION OBSCURO,
INEQUITATIVO Y POCO DEMOCRATICO que generd desconfianza en los
resultados, al no establecerse las bases minimas de seguridad que garantizaran
resultados creibles producto de la extraccion confiable de laurna de los nimeros
obtenidos al azar, asi como la realizacion indebida de dos procesos de
insaculacién para el mismo cargo para cada una de las cinco circunscripciones
para Diputaciones Federales, y un proceso de insaculacion exclusiva de
Consejeros Nacionales para las candidaturas al Senado de la Republica,
excluyendo a la militancia, con condiciones inequitativas entre los participantes
de un proceso con respecto al otro, asi como la realizacién de procesos
especiales privilegiando a los integrantes del Consejo Nacional, en condiciones
ventajosas con respecto a la militancia participante, y sin que estadeformidad del
proceso esté contemplada en las Bases de la Convocatoria, afectando
severamente los derechos politico-electorales y constitucionales de los militantes
aspirantes.

Sexto. LA INTEGRACION ILEGAL DE LAS FORMULAS PRESELECCIONADAS
PARA LAS LISTAS DE REPRESENTACION PROPORCIONAL PARA EL SENADO
DE LA REPUBLICA Y LAS CINCO CIRCUNSCRIPCIONES PARA DIPUTADOS
FEDERALES, en violacién absoluta al inciso c), €) y h) del Articulo 44 de los
Estatutos e incisos a), b), c), d), f) y h) del Apartado B9 de la BASE NOVENA de
las CONVOCATORIAS, afectando gravemente los derechos politico-electorales
de la militancia y de los aspirantes legitimamente registrados como solicitantes
de inscripcién en el proceso correspondiente y en total desapego a nuestra
normatividad y a las reglas establecidas para el desarrollo del proceso de
insaculacién contemplado en las Convocatorias, vulnerando los principios de
Legalidad, Certeza, Equidad, imparcialidad, Independencia y Objetividad.
Séptimo. LA VIOLACION A LOS REQUISITOS DE ELEGIBILIDAD DE LAS
PERSONAS PRESELECCIONADAS PARA INTEGRAR LAS LISTAS DE LAS
FORMULAS PARA EL SENADO DE LA REPUBLICA Y LAS DIPUTACIONES
FEDERALES DE LAS CINCO CIRCUNSCRIPCIONES DEL PAIS, incumpliendo con
las BASES TERCERA y CUARTA de las CONVOCATORIAS, afectando gravemente
los derechos de los militantes que legitimamente y conforme a los
procedimientos de inscripcién y registro se establecieron en las Convocatorias.
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De lo transcrito se logra desprender que el C. JULIO CESAR JESUS TRUJILLO
SEGURA, sefiala como acto impugnado, el desarrollo del proceso de insaculacién
2024 para la definicidbn de las candidaturas para el Senado de la Republica y
Diputaciones Federales por el Principio de Representacion Proporcional, y la
consecuente emision de las formulas preseleccionadas para las listas de
representacion proporcional para el Congreso de la Unién.

IMPROCEDENCIA

La causal de improcedencia que se estima actualizada se encuentra prevista en el
articulo 22, inciso a) del Reglamento de la Comision Nacional, que a la letra
dispone:

“Articulo 22. Cualquier recurso de queja se declarara improcedente cuando:

a) Laoelquejoso notenga interés en el asunto; o teniéndolo no se afecte su esfera
juridica.”

Marco juridico

Al respecto, el Tribunal Electoral® ha determinado que se materializa el interés
juridico procesal cuando: i) se plantea en la demanda la afectacion de algun
derecho sustancial del promovente, y ii) este demuestra que la intervencion de la
autoridad jurisdiccional es necesaria y util para reparar dicha afectacion.

En un sentido semejante, la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién ha considerado que los elementos constitutivos del interés juridico consisten
en: i) la existencia del derecho subjetivo que se dice vulnerado, y ii) que el acto de
autoridad afecta ese derecho, de lo que se puede derivar el agravio
correspondiente?,

De lo anterior se advierte que tiene un interés juridico quien es titular de un derecho
subjetivo, como los derechos politico-electorales relacionados con la auto
organizacion y auto determinacion de los partidos politicos reconocidos en el
articulo 41 de la Constitucion, y se encuentra frente a un acto que puede afectar ese

3 Jurisprudencia 7/2002, de rubro “INTERES JURIDICO DIRECTO PARA PROMOVER MEDIOS DE
IMPUGNACION. REQUISITOS PARA SU SURTIMIENTO”

4 De conformidad con la jurisprudencia de rubro INTERES LEGITIMO E INTERES JURIDICO. SUS ELEMENTOS
CONSTITUTIVOS COMO REQUISITOS PARA PROMOVER EL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO, CONFORME AL ARTiCULO 107,
FRACCION |, DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. Jurisprudencia; 102 época,
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Libro 64, marzo de 2019, Tomo I, pag. 1598, nimero de
registro 2019456.
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derecho de alguna manera.

Asi, quien pretende acudir a un mecanismo de tutela judicial debe estar ante una
situacion en donde es factible que se incida de manera directa e inmediata sobre su
esfera juridica de derechos, debiendo ademas, cumplir con la carga procesal que
establece la normativa aplicable al acto que se combate, consistente en que el
promovente de la queja debe demostrar su interés juridico, en virtud de que una
cosa es la existencia del acto en si mismo y otra el perjuicio que éste pueda deparar
a la persona en concreto.

Ahora bien, existe otro tipo de interés llamado legitimo, el cual, no se asocia a
la existencia de un derecho subjetivo, sino a que la tutela juridica corresponda a la
"especial situacion frente al orden juridico”.

Para probar el interés legitimo, debera acreditarse que: a) exista una norma
constitucional en la que se establezca o tutele algun interés legitimo en beneficio de
un derecho de una colectividad; b) el acto reclamado transgreda ese interés
legitimo, por la situacion que guarda el ciudadano accionante frente al ordenamiento
juridico ya sea de manera individual o colectiva; y c) el promovente pertenezca a
esa colectividad.

Asi, el interés legitimo supone una afectacion juridica a la esfera de derechos de
quien reclama la violacion, por lo cual éste debe demostrar ese agravio y su
pertenencia al grupo que en especifico sufrid o sufre el agravio que se aduce en la
demanda. Los elementos constitutivos del interés legitimo son concurrentes, por
tanto, basta la ausencia de alguno de ellos para que el medio de defensa intentado
sea improcedente.

Finalmente, la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién al resolver el juicio de la ciudadania SUP-JDC-699/2021 sostuvo que
no se cuenta con el interés juridico necesario para controvertir procesos internos,
cuando del andlisis a las constancias que obran en autos, no se advierte que se
haya acreditado haber llevado a cabo su registro conforme a las bases previstas en
la convocatoria atinente.

Analisis del caso

En el presente asunto, se tiene que el C. JULIO CESAR JESUS TRUJILLO
SEGURA, acude a instaurar una queja en contra del PROCESO DE
INSACULACION 2024 para la definicion de las candidaturas para el Senado de la

6
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Republica y Diputaciones Federales por el Principio de Representacion
Proporcional asi como los listados de las férmulas preseleccionadas para las listas
de representacion proporcional para el Congreso de la Union.

Como se anuncié en parrafos precedentes, para estar en aptitud de controvertir
actos relacionados con los procesos de seleccion de candidaturas organizados por
Morena, de acuerdo con lo indicado por la Sala Superior, se necesita satisfacer el
requisito consistente en acreditar la participacion en esos procesos.

Al respecto, esta Comisién Nacional advierte que el impugnante no acredita haberse
inscrito en términos de lo previsto por la CONVOCATORIA AL PROCESO DE
SELECCION DE MORENA PARA CANDIDATURAS AL SENADO DE LA
REPUBLICA EN LAS ENTIDADES FEDERATIVAS SENALADAS DENTRO DEL
PROCESO ELECTORAL FEDERAL 2023-2024 para el proceso de seleccion de
candidaturas que ahora combate.

Para justificar esa afirmacion, se procede a realizar la narracion de las pruebas que
acomparfan sus escritos de queja, consistentes en:

PRUEBAS

DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en la CONVOCATORIA AL PROCESO DE SELECCION DE
MORENA PARA CANDIDATURAS A DIPUTACIONES FEDERALES EN EL PROCESO ELECTORAL
FEDERAL 2023-2024, misma que servir4 para demostrar la violacion u omision de las propias bases
de la Convocatoria y que hemos argumentado en el Capitulo de Hechos y de Agravios de este libelo,
y que la Comisién Nacional de Elecciones omiti6 aplicar y en especifico a lo ordenado por las BASES
SEGUNDA y TERCERA de esta Convocatoria.

DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en la CONVOCATORIA AL PROCESO DE SELECCION DE
MORENA PARA CANDIDATURAS AL SENADO DE LA REPUBLICA EN LAS ENTIDADES
FEDERATIVAS SENALADAS DENTRO DEL PROCESO ELECTORAL FEDERAL 2023-2024, misma
que servira para demostrar la violacion u omision de las propias bases de la Convocatoria y que hemos
argumentado en el Capitulo de Hechos y de Agravios de este libelo, y que la Comisiéon Nacional de
Elecciones omitié aplicar y en especifico a lo ordenado por las BASES SEGUNDA y TERCERA de esta
Convocatoria.

DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en la Acreditacion del registro en linea del actor, para
acreditar el interés juridico para imponernos en este recurso de queja y Procedimiento
Sancionador Electoral.

DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en el Certificado de Acreditacion del Curso de Formacion
Politica para aspirantes a la Diputacion Federal que debieron exhibir todos los Terceros interesados y
que aparecen en el AGRAVIO SEGUNDO y SEPTIMO, con el objeto de demostrar que dichas personas
no cumplieron con el punto VI de las Convocatorias que exige como requisito de “elegibilidad” haber
acreditado un CURSO DE FORMACION POLITICA PARA ASPIRANTES AL SENADO Y
DIPUTACIONES FEDERALES,

Prueba documental.- Consistente en las diversa listas emitidas por el partido con respecto a los
aspirantes que participaran en la insaculacion, sea consejeros o militantes, mismas consultables en los
siguientes enlaces:

Para los Consejeros Nacionales:

CNHJ-P1.



https://morena.org/wpcontent/uploads/2024/02/Lista_diputados _consejeros nacionales _.pdf

Para los aspirantes militantes:

https://morena.org/wp-content/uploads/2024/02/Lista_militantes C1.pdf

PRUEBA TECNICA EN VIDEO.- consistente en declaraciones publicas emitidas por el C. MARIO
DELGADO afirmé en rueda de prensa del 19 de Septiembre del 2023 que todos los espacios para las
listas plurinominales, serdn por medio de insaculacion o tombola, salvo los reservados para los
externos, que ocupan el lugar 3, 6, 9, 12, 15, 18, 21 y 24 de cada lista, video que puede ser consultado
a partir del minuto 2:33 en el siguiente enlace: https://www.google.com/search?client=firefox-b-
d&g=conferencia+de+prensa+de+mario+delgado++sabado+23+de+septiembre+del+2023#fpstate=iv
e&vld=cid:a47c0389,vid:saSSpK3p1-4,st:0

PRUEBA TECNICA EN VIDEO.- consistente en el desarrollo de todo el PROCESO DE
INSACULACION celebrado el Miércoles 21 de Febrero en donde pretendemos demostrar los hechos
y agravios referentes al proceso oscuro y poco transparente que definimos en el AGRAVIO y como
Prueba Técnica, el video de la realizacion del evento, visible en el enlace
siguiente:https://www.facebook.com/watch/live/?ref=watch _permalink&v=2408718789321006
DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en la Acreditacion de la Solicitud de Inscripciébn como
aspirante de los Terceros interesados que se mencionan en los AGRAVIOS SEXTO Y SEPTIMO,
requisito de elegibilidad indispensable conforme a la BASE PRIMERA Y TERCERA de la Convocatoria,
solicitando a esta COMISION NACIONAL DE HONESTIDAD Y JUSTICIA indique en el Acuerdo de
Admisién, que la Comision Nacional de Elecciones lo exhiba en el momento de rendir su Informe
Circunstanciado, esto para comprobar que estas personas no cumplieron con el mismo y que por lo
tanto debe de cancelarse su registro.

* LA PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA. - En todo lo que beneficie a los argumentos vertidos en la
presente demanda.

* LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES. - Consistente en todas las constancias de auto.

Cabe sefialar, que la parte actora en su escrito se ostenta como aspirante a la candidatura al Senado
de la Republica por el Principio de Representacion Proporcional:

°lo resaltado es propio®

Del listado que precede no se obtiene evidencia alguna que demuestre
fehacientemente que la persona quejosa se registré al proceso de selecciéon de
candidaturas en términos de la Convocatoria.

Lo anterior, toda vez que los documentos que ofrece como medios de prueba no
evidencian que la accionante haya completado fehacientemente su registro para
participar en el proceso interno de seleccion de candidaturas.

Ello, habida cuenta que la Convocatoria prevé para la etapa de solicitud de
inscripcién, en su Base Primera, lo siguiente:

“PRIMERA. DE LA SOLICITUD DE INSCRIPCION. La solicitud de inscripcién para ser
registrados como aspirantes para ocupar las candidaturas de MORENA se realizara
ante la Comision Nacional de Elecciones, en los términos siguientes:

(.

)

c¢) El registro para las senadurias a elegirse por el principio de mayoria relativa, en las
entidades materia de la convocatoria, se abrir4 en el periodo correspondiente de las
00:00 horas del dia 01 de noviembre hasta las 23:59 horas del dia 03 de noviembre de
2023, hora de la Ciudad de México.
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https://www.facebook.com/watch/live/?ref=watch_permalink&v=2408718789321006

En el caso de las senadurias a elegirse por el principio de representacion proporcional
se abrira en el periodo correspondiente de las 00:00 horas del dia 20 de noviembre
hasta las 23:59 horas del dia 25 de noviembre de 2023, hora de la Ciudad de México.

d) El sistema de registro emitira el acuse correspondiente del envio de la solicitud de
inscripcion para ser registrado en el proceso interno de definicion, sin que este
documento garantice la procedencia del registro, asi como tampoco genera expectativa
de derecho alguno, salvo el correspondiente derecho de informacién.”

De la base transcrita es dable advertir que, Morena establecié un periodo de
inscripcion para aquellas personas aspirantes a una candidatura para el Senado de
la Republica por el principio de representacién proporcional, el cual estuvo
disponible para las personas interesadas del 20 al 25 de noviembre de 2023.

No es inadvertido que la parte actora en su escrito de queja se ostenta como
aspirante en el proceso de seleccion de candidatos de Morena, para el Senado de
la Republica por el principio de representacion proporcional, como se muestra a
continuacion:

Documental que describe como “la Acreditacion del registro en linea del actor, para
acreditar el interés juridico para imponernos en este recurso de queja y
Procedimiento Sancionador Electoral,” con el cual pretende acreditar su
participacion en el proceso interno de seleccién de candidatos de MORENA para el
Senado de la Republica por el principio de representacién proporcional en el
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proceso electoral federal 2023-2024. Sin embargo, esa constancia no es idonea
o suficiente para comprobar su registro y alcanzar su pretension.

Lo anterior, es que el documento aportado por el promovente no genera certeza
juridica del caracter con el que se ostenta para controvertir decisiones del proceso
interno que refiere.

En efecto, el formato que exhibe es evidentemente una documental privada en tanto
gue es una prueba confeccionada por su oferente, como se aprecia del llenado a
mano que contiene.

Por cuanto hace a las capturas de pantalla del correo electrénica enviado desde la
cuenta morenaprocesoelectoral2024@notimensajes.com dirigido a los aspirantes a
fin de dar informacién respecto de la entrega de los informes de ingresos y egresos
de precampana, este tampoco puede considerarse un comprobante de registro al
proceso que controvierte debido a que esta informacion fue enviada de manera
genérica a integrantes de este instituto politico, asi como interesados; aunado a que
no se advierte que fue dirigido y recibido en una cuenta perteneciente al accionante.

De tal manera, que las citadas probanzas no pueden sustituir al acuse que emitio el
sistema para quienes se registraron, en tanto es un documental publica emitida por
la responsable que se queda en posesion del particular como aspirante, cuya
confeccion es distinta al formato de solicitud.

Es asi que de las pruebas narradas no se obtiene evidencia alguna que demuestre
gue la persona quejosa se registré al proceso de seleccion de candidaturas en
términos de la Convocatoria.

En otras palabras, las probanzas ofertadas descritas con anterioridad son
insuficientes para demostrar su registro, pues el formato presentado no prueba que
se haya realizado un registro exitoso, sino simplemente que el quejoso contaba con
unos de los documentos para poderse registrar, Io que no implica que haya
concluido el proceso de registro.

En por lo que, carece de motivo suficiente para acudir a controvertir actos
relacionados con el proceso de seleccion de candidaturas establecido en la
Convocatoria, dado que solo quienes acreditan haber participado, pueden reclamar
un menoscabo en su patrimonio juridico derivado de su aspiracién en el proceso de
seleccion de candidaturas en donde concursan.

10
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En ese entendido, carece de motivo suficiente para acudir a controvertir actos
relacionados con el proceso de designacién de candidaturas para el Senado
de la Republica por el principio de representacion proporcional.

En consecuencia, de lo vertido anteriormente es claro que, el accionante no cuenta
con interés para combatir la candidatura que nos ocupa, pues solo después de
demostrar que participé en el proceso de seleccién, es que se encontraria en aptitud
de acudir a la tutela judicial de esta Comision Nacional, a efecto de controvertir los
acontecimientos que se originaran con motivo del desarrollo del proceso de
seleccion de la candidaturas al Senado de la Republica por el principio de
representacion proporcional.

Lo que encuentra asidero en la ejecutoria de la Sala Superior invocada en el
apartado que precede, conforme al cual, es insuficiente el interés juridico cuando
no se demuestra haber participado en el proceso interno que se combate.

Lo anterior encuentra sustento en la jurisprudencia 27/2013 de la Sala Superior, de
rubro “INTERES JURIDICO. LOS PRECANDIDATOS REGISTRADOS LO TIENEN
PARA IMPUGNAR LOS ACTOS RELATIVOS AL PROCESO ELECTIVO
INTERNO EN QUE PARTICIPAN”.

En sentido similar ha resuelto el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion en los juicios SCM-JDC-205/2021, ST-JDC-192/2021, SX-JDC-190-
2021, entre otros.

Por tanto, con fundamento en los articulos 49 inciso n), 54 y 56 del Estatuto de
MORENA, asi como del articulo 22 inciso a) del Reglamento de la CNHJ, los
integrantes de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia.

VISTA la cuenta que antecede, con fundamento en los articulos 49 inciso n), 54 y
56 del Estatuto de MORENA, asi como del articulo 22, inciso a) del Reglamento de
la CNHJ, los integrantes de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia

ACUERDAN

PRIMERO. Formese y registrese el expediente para el recurso referido con el
namero CNHJ-NAL-240/2024, en el Libro de Gobierno.

11
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SEGUNDO. Es improcedente el recurso de queja promovido por el C. JULIO
CESAR JESUS TRUJILLO SEGURA en virtud de lo expuesto en este Acuerdo.

TERCERO. Notifiquese a la parte actora del presente acuerdo para los efectos
estatutarios y legales a los que haya lugar.

CUARTO. Publiquese durante 5 dias habiles, en estrados electronicos de este
organo jurisdiccional el presente acuerdo a fin de notificar a las partes y demas
interesados, para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

QUINTO. Archivese el presente asunto como total y definitivamente concluido, una
vez quede firme.

Asilo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comision Nacional
de Honestidad y Justicia de MORENA, de acuerdo con lo establecido en el
articulo 122 inciso f) del reglamento de la CNHJ.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, a 23 de marzo del 2024,
EXPEDIENTE: CNHJ-BCS-232/2024.

PARTE ACTORA: ALEJANDRO ENRIQUE ROJAS
TIRADO.

ORGANO PARTIDISTA RESPONSABLE: COMISION
NACIONAL DE ELECCIONES Y OTRAS

ASUNTO: Se notifica acuerdo de improcedencia

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LA MILITANCIA Y DEMAS INTERESADOS
PRESENTES

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido politico
nacional MORENA,; 11 y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y 30 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; y en cumplimiento a
lo ordenado en el acuerdo emitido por la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA, de fecha 23 de marzo del afio en curso, en el expediente al rubro indicado, para
los efectos emitidos en el mismo, se anexa copia, el cual queda fijado en los estrados
electrénicos de este drgano jurisdiccional junto con la presente cédula, a efecto de notificar
a las partes y demas interesados, siendo las 23:30 horas del 23 de marzo del 2024.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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Elizabeth Flores Hernandez
Secretaria de la Ponencia 1 de la
CNHJ-MORENA
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia
Ciudad de México, a 23 de marzo de 2024

PONENCIA |

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-BCS-232/2024

PARTE ACTORA: Alejandro Enrique Rojas
Tirado.

AUTORIDADES RESPONSABLES:
Comisién Nacional de Elecciones, Comité
Ejecutivo Nacional y Consejo Nacional,
Comisiéon Estatal en Baja California Sur,
todas de MORENA.

ASUNTO: Improcedencia

La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA?, da cuenta del
escrito de queja presentado en oficialia de partes de la sede nacional de nuestro
partido politico, en fecha 02 de marzo de 20242 a las 17:06 hrs, asignandosele en
numero de folio 001111, promovido por el C. Alejandro Enrique Rojas Tirado.

Vista la cuenta, formese el expediente y registrese en el libro de gobierno con clave,
CNHJ-BCS-232/2024.

Consideraciones previas

En términos del articulo 17 de la Constitucion Federal, en relacién con los incisos h)
y f) del articulo 49 y 54 de los Estatutos de Morena, se impone a esta Comisién

1 En adelante Comisién Nacional
2 En adelante todas las fechas corresponderdn a 2024, salvo precisién en contrario.
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Nacional la obligacion de examinar las quejas presentadas para que, en caso de
que se advierta un motivo manifiesto e indudable de improcedencia, deseche de
plano el escrito inicial.

Conviene mencionar que el motivo aludido debe ser manifiesto, es decir, tiene que
advertirse en forma patente y absolutamente clara de la lectura del escrito de
demanda; de igual modo, aquél tiene que ser indudable, lo cual resulta de la
certidumbre y plena conviccidén de que la causa de improcedencia en cuestion, sea
operante en el caso concreto, de manera que no pueda ponerse en duda por lo
clara, segura y evidente que es su actualizacion.

Apoya lo anterior, la jurisprudencia 1a./J. 90/2017 (10a.) de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de rubro: “DERECHO FUNDAMENTAL DE
ACCESO A LA JURISDICCION. SU CONTENIDO ESPECIFICO COMO PARTE
DEL DERECHO A LA TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA Y SU
COMPATIBILIDAD CON LA EXISTENCIA DE REQUISITOS DE PROCEDENCIA
DE UNA ACCION’.

Por esa razén, previo a la admision del escrito de queja, esta Comisiéon Nacional
procede a examinar la satisfaccion de los requisitos de procedencia
correspondientes; ello porque la observancia de los requisitos procesales para la
activacion de la maquinaria jurisdiccional también forma parte de los deberes
juridicos de las personas juzgadoras para garantizar una tutela judicial efectiva.

Analisis integral de la demanda

El estudio de la presente queja se efectla en términos de la jurisprudencia 2/1998,
sustentada por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, cuyo rubro establece: “AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN
CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO INICIAL”, que ordena el examen total de los
medios de impugnacion presentados ante las autoridades electorales.

De las consideraciones que se vierten en las demandas, las cuales se tratan como
un todo, se obtiene que el impugnante de manera idéntica en las quejas, reclama lo
siguiente:

“LIC. ALEJANDRO ENRIQUE ROJAS TIRADO mexicano, mayor de edad, en mi calidad de
miembro del partido de MORENA, personalidad que tengo reconocida por dicho érqano electoral,
sefalando como domicilio para oir y recibir notificaciones el ubicado

CNHJ-P1.



(..)

2. Autoridad responsable: COMISION NACIONAL DE ELECCIONES DE MORENA, COMITE
EJECUTIVO NACIONAL DE MORENA, CONSEJO NACIONAL DE MORENA, COMISION
ESTATAL DE MORENA EN BAJA CALIFORNIA SUR.

3. Acto reclamado: La encuesta realizada en el municipio de los Cabos, por el Partido MORENA,
del proceso interno, para la seleccion de los aspirantes a la candidatura a la Presidencia Municipal
de los Cabos, Baja California Sur.

(..)

Asi mismo presente a la COMISION NACIONAL DE ELECCIONES DE MORENA, la SOLICITUD
DE LA INSCRIPCION AL PROCESO INTERNO DE ELECCION DE LA CANDIDATURA A LA
PRESIDENCIA MUNICIPAL DE LOS CABOS a nombre del postulante ALEJANDRO ENRIQUE
ROJAS TIRADO con fecha de registro 26 de noviembre de 2023 y numero de folio 148844.

AGRAVIOS

PRIMERO. VIOLACION SISTEMATICA DE LOS PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES QUE
RIGEN LOS PROCESOS ELECTORALES.

(..)

Le causa agravio al partido que represento que la autoridad hoy sefialada como responsable,
dicha encuesta, y con la cual tengo el conocimiento que se pretende aprobar el registro como
candidato a la Presidencia Municipal de San José del Cabo, Baja California Sur, postulado por el
partido MORENA a CHRISTIAN AGUNDEZ GOMEZ, siendo que dicho resultado seria contrario
a lo previsto en la ley electoral y constitucion local.

(..)

Entre los candidatos registrados para el proceso interno de MORENA para la presidencia
municipal de San José del Cabo, Baja California Sur, se encontraba el suscrito, quien cumpli con
los requisitos, tal y como lo demuestro con las pruebas anexadas en este escrito, asi como lo
menciono en el punto de hechos, siendo que tal y como se puede acreditar que durante este
proceso electoral se violenta el articulo 43 de los estatutos de MORENA, ademas de la
manipulaciéon de dicha encuesta, y la omision de mencionar a todos las personas que se
inscribieron a dicho proceso interno.”

(SIC)

De lo transcrito es posible advertir la configuracién de la siguiente hipotesis que
impide una resolucién de fondo.

CNHJ-P1.



Improcedencia

La causa de improcedencia que se estima actualizada, se encuentra prevista en el
articulo 23, inciso b), del Reglamento de la Comisién Nacional de Honestidad y
Justicia que a la letra dispone:

“Articulo 23. En cualquier recurso de queja procedera el sobreseimiento cuando:

b) El érgano responsable del acto lo modifique o revoque, de tal manera que
quede totalmente sin materia el recurso de queja interpuesto, antes de que se
dicte resolucion definitiva;”

Si bien dichos articulos prevén como presupuesto para dejar sin materia un medio
de impugnacion por el hecho de que la autoridad u 6rgano partidista responsable
del acto o resolucién impugnada lo haya modificado o revocado, también lo es que
eéste es solamente un supuesto instrumental para llegar a tal conclusion, pero el
componente sustancial, determinante y definitorio, es precisamente que el recurso
“se quede sin materia”, situacién a la que también se puede llegar por diferentes
motivos, como por ejemplo, el derivado por un cambio de situacién juridica®.

Ello es asi, pues el proceso tiene por finalidad resolver una controversia mediante
una sentencia que emita un érgano jurisdiccional, y que resulte vinculatoria para las
partes, siendo presupuesto indispensable, la existencia y subsistencia de un litigio.

Asi, cuando éste se extingue por un cambio de situacion juridica, el proceso queda
sin materia y, por tanto, lo procedente es desechar la demanda o, en su caso,
sobreseer en el juicio, pues de lo contrario su estudio se volveria ocioso e
innecesaria su continuacion. Este criterio ha sido sostenido por la Sala Superior de
este Tribunal Electoral en la jurisprudencia 34/2002, de rubro: "IMPROCEDENCIA.
EL MERO HECHO DE QUEDAR SIN MATERIA EL PROCEDIMIENTO
ACTUALIZA LA CAUSAL RESPECTIVA".

Asi, por regla general, se produce un cambio de situacion juridica cuando: a) el acto
reclamado emane de un procedimiento judicial, o de un administrativo seguido en
forma de juicio; b) que con posterioridad a la presentacién de la demanda se
pronuncie una resolucion que cambie la situacion juridica en que se encontraba el
quejoso por virtud del acto que reclamé en el amparo; ¢) que no pueda decidirse
sobre el acto reclamado sin afectar la nueva situacioén juridica, y por ende, que
deban considerarse consumadas irreparablemente las violaciones reclamadas en

3 Conforme lo ha sostenido la Sala Superior al resolver el expediente: SUP-JDC-272/2017.
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el juicio; y, d) que haya autonomia o independencia entre el acto que se reclamoé en
el juicio de garantias, y en la nueva resolucion dictada en el procedimiento relativo,
de modo que esta ultima pueda subsistir, con independencia de que el acto materia
del juicio resulte o no procedente.

El anterior criterio es esencialmente acorde con la tesis identificada con la clave 2a.
CXI/96, emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
intitulada “CAMBIO DE SITUACION JURIDICA. REGLA GENERAL”

Analisis del caso

El motivo de queja consiste en que el C. Alejandro Enrique Rojas Tirado, senala
como acto impugnado, la aprobacion de Christian Agundez Gomez como vencedor
en el proceso interno, para la seleccion de los aspirantes a la candidatura por la
diputacion local en el distrito 16, con sede en Cabo San Lucas.

Lo que atribuye en calidad de autoridades responsables al Comisiéon Nacional
de Elecciones, Consejo Nacional, Comité Ejecutivo Nacional, Comisién
Estatal de Baja California Sur, todas de MORENA.

Para demostrar esa afirmacion, el impugnante anexa una memoria USB en la que
se encuentran almacenados 2 videos publicados en redes sociales, en los que
supuestamente se pueden apreciar imagenes y llamadas de funcionarios publicos,
y personas, manipulando la encuesta antes citada y en el segundo un testimonio de
una persona que narra lo sucedido el dia de las encuestas.

En primer orden, es importante mencionar que en las sentencias emitidas en los
recursos SUP-REC-35/2012 y acumulados, SUP-REC-12/2013, SUP-REC-
13/2013, la Sala Superior consideré que los principios de autoorganizacion y
autodeterminacién de los partidos politicos implican el derecho de autogobierno
interno, de acuerdo con su ideologia e intereses.

Al respecto, se ha considerado que en los articulos 41, Base |, parrafo tercero, de
la Constitucion federal; asi como los articulos 23, parrafo 1, inciso c), 34, parrafos 1
y 2, inciso c) y e), y 44, de la Ley General de Partidos Politicos, asi como y 226,
parrafo 1, de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, se
establece que los institutos politicos gozan de la libertad de autoorganizacion y
autodeterminacién, motivo por el cual emiten normas propias que regulan su vida
interna.
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Por lo que, conforme a esa facultad auto regulatoria, los partidos politicos tienen la
posibilidad juridica de emitir disposiciones o0 acuerdos que resulten vinculantes para
sus militantes, simpatizantes y adherentes, como también para sus propios 6rganos,
teniendo en consideracion que sus disposiciones internas se encuentren revestidas
de todas las caracteristicas que deben tener, esto es, sean de caracter general,
impersonal, abstracto y coercitivo.

Lo anterior, porque en términos de lo previsto en el articulo 41, parrafo tercero, base
I, de la Constitucion federal, los partidos politicos son entidades de interés publico
que tienen como fin promover la participacién del pueblo en la vida democrética,
fomentar el principio de paridad de género, contribuir a la integracion de los 6érganos
de representacion politica, y como organizaciones ciudadanas, hacer posible su
acceso al ejercicio del poder publico, de acuerdo con los programas, principios e
ideas que postulan y mediante el sufragio universal, libre, secreto y directo;
previéndose, asimismo, que sélo los ciudadanos y ciudadanas podran formar
partidos politicos y afiliarse libre e individualmente a ellos. Aunado a que, para el
cumplimiento de esos fines, los partidos politicos tienen garantizado
constitucionalmente su derecho de auto organizacion y autodeterminacion.

Ahora bien, es un hecho notorio que para el proceso electoral concurrente en Baja
California Sur, el partido MORENA celebr6 con Convenié de Coaliciéon con los
partidos politicos del Trabajo, Verde Ecologista de México y Nueva Alianza Baja
California Sur“.

En ese tenor, de acuerdo con el documento que establece la alianza partidista, el
cargo a la presidencia municipal de Los Cabos en el Estado de Baja California Sur
esta siglado para el Partido del Trabajo.

Bajo esa tesitura, es evidente que la candidatura que represente a la alianza
partidista de la cual MORENA forma parte, ya no provendra de este partido politico,
al haber cedido ese espacio, a uno diverso en términos de lo pactado en el Convenio
de Coalicion.

Lo que significa que el proceso de selecciéon de candidaturas de MORENA ha
guedado relevado en términos del Convenio de Coalicion, siendo aplicable al caso,
el criterio relevante que informa la tesis LVI/2015, de rubro:
“CONVENIO DE COALICION. AUN CUANDO SU SUSCRIPCION O
MODIFICACION SUSPENDA EL PROCEDIMIENTO DE SELECCION INTERNO

4 Hecho que puede ser consultado en el enlace https://www.ieebcs.org.mx/Acuerdos-y-Resoluciones
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DE PRECANDIDATOS, ES ACORDE A LOS PRINCIPIOS DE IDONEIDAD,
NECESIDAD Y PROPORCIONALIDAD”

De ahi que, es claro que ha ocurrido un cambio se situacion juridica que impide a
este organo judicial el analisis de la controversia planteada.

Por lo anterior, es que se advierte que los hechos que sirvieron de base para
presentar el recurso de queja en el que se actua, no pueden ser analizados por esta
Comisidn Nacional por un cambio de situacion juridica, lo que ha dejado sin materia
la supuesta vulneracion, siendo pertinente mencionar, que a pesar de que el
precepto invocado regule una causa de sobreseimiento, lo cierto es que, atendiendo
a la tutela juridicial prevista en el articulo 17 de la Constitucion Federal, dicha
hipbtesis también puede ser explorada en via de improcedencia.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en los articulos 49° incisos a), b)
y n) y 54 del Estatuto de MORENA, asi como del articulo 23 inciso b), del
Reglamento Interno, esta Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA

ACUERDAN

PRIMERO. Férmese y registrese el expediente para el recurso referido con el
nimero CNHJ-BCS-232/2024, en el Libro de Gobierno.

SEGUNDO. Es improcedente el recurso de queja promovido por el C. Alejandro
Enrique Rojas Tirado en virtud de lo expuesto en este Acuerdo.

TERCERO. Notifiquese a la parte actora del presente acuerdo para los efectos
estatutarios y legales a los que haya lugar.

CUARTO. Publiguese durante 5 dias habiles, en estrados electronicos de este
organo jurisdiccional el presente acuerdo a fin de notificar a las partes y demas
interesados, para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

QUINTO. Archivese el presente asunto como total y definitivamente concluido, una
vez quede firme.

Asilo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comision Nacional

de Honestidad y Justicia de MORENA, de acuerdo con lo establecido en el
articulo 122 inciso f) del reglamento de la CNHJ.
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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, 23 de marzo de 2024

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-QRO-267/2024

ACTOR: JOSE SAMUEL MAURICIO
ZUMAYA ARANA

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LAS PARTES Y DEMAS INTERESADOS
PRESENTES

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido politico nacional
MORENA; 11y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y 30 de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacién en Materia Electoral; y en cumplimiento a lo ordenado en el acuerdo
emitido por la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, de fecha 23 de marzo del
ano 2024, dentro del expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en el mismo, se anexa
copia, la cual queda fijada en los estrados electrdonicos de este drgano jurisdiccional junto con la
presente cédula, a efecto de notificar a las partes y demas interesados, siendo las 23: 50 horas del

dia 23 de marzo de 2024.

IAM ALEJANDRA HERRERA SOLIS
Secretaria de la Ponencia 4 de la
CNHJ-MORENA
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 23 DE MARZO DE 2024

PONENCIA IV

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
EXPEDIENTE: CNHJ-QRO-267/2024

PARTE ACTORA: JOSE SAMUEL MAURICIO ZUMAYA
ARANA

AUTORIDADES RESPONSABLES: COMISION
NACIONAL DE ELECCIONES, COMITE EJECUTIVO
NACIONAL Y OTROS.

ASUNTO: ACUERDO DE IMPROCEDENCIA.

La Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de Morena' da cuenta de la
recepcion del escrito presentado a través de la cuenta de correo electrénico de esta
Comision el 18 de febrero del 2024 a las 08:05 PM, presentado por el C. José Samuel
Mauricio Zumaya Arana , dirigido a este 6rgano de justicia, en su calidad de militante
de Morena y aspirante en el proceso de seleccion de las candidaturas previsto en la
Convocatoria al proceso de seleccion de Morena para candidaturas a

Diputaciones Federales en el Proceso Electoral Federal 2023-20242.

Vista la demanda, formese el expediente y registrese en el libro de gobierno con clave
CNHJ-QRO-267/2024.

Consideraciones previas

1 En adelante Comisién Nacional.
2 Disponible en https://morena.org/wp-content/uploads/juridico/2023/PE2324CDF.pdf en lo
subsecuente la Convocatoria.
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En términos del articulo 17 de la Constitucion Federal, en relacion con los articulos 49
incisos f) y h) y 54 del Estatuto de Morena, esta Comisién Nacional tiene la obligacion
de examinar las quejas presentadas para que, en caso de que se advierta un motivo

manifiesto e indudable de improcedencia, deseche de plano el escrito inicial.

Conviene mencionar que el motivo aludido debe ser manifiesto; es decir, tiene que
advertirse en forma patente y absolutamente clara de la lectura del escrito de demanda;
de igual modo, aquél tiene que ser indudable, lo cual resulta de la certidumbre y plena
conviccion de que la causa de improcedencia en cuestidon, sea operante en el caso
concreto, de manera que no pueda ponerse en duda por lo clara, seguray evidente que

es su actualizacion.

Apoya lo anterior, la jurisprudencia la./J. 90/2017 (10a.) de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de rubro: “DERECHO FUNDAMENTAL DE
ACCESO A LA JURISDICCION. SU CONTENIDO ESPECIFICO COMO PARTE DEL
DERECHO A LA TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA Y SU COMPATIBILIDAD
CON LA EXISTENCIA DE REQUISITOS DE PROCEDENCIA DE UNA ACCION”.

Por esa razén, previo a la admision del escrito de queja, esta Comisién Nacional
procede a examinar la satisfaccion de los requisitos de procedencia correspondientes;
ello porque la observancia de los requisitos procesales para la activacion de la
maquinaria jurisdiccional, también forma parte de los deberes juridicos de las personas

juzgadoras para garantizar una tutela judicial efectiva.

Andlisis integral de la demanda

De las consideraciones que se vierten en la demanda, la cual se trata como un todo, se

obtiene lo siguiente:

“Con fundamento en los articulos 53 inciso h) en correlacién con su capitulo
5, articulo 6° inciso b y 26° del Estatuto de MORENA vy los articulos 19, 37,
38, 39, 40, 46, del Reglamento de la Comisidon Nacional de Honestidad y
Justicia de MORENA (en adelante la CNHJ) se presenta la QUEJA



correspondiente para que dé inicio el PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL y especificamente en contra de LA COMISION NACIONAL DE
ELECCIONES, EL COMITE EJECUTIVO NACIONAL vy el contendiente LUIS
HUMBERTO FERNANDEZ FUENTES en virtud de que dichos organos
partidistas tomaron la decisién de elegir internamente corno candidato para

Diputado Federal por el 6° Distrito Electoral Federal del Estado de Querétaro
a LUIS HUMBERTO FERNANDEZ FUENTES.

La seleccién interna que se controvierte se evidencia en el comunicado
titulado "COALICION SIGAMOS HACIENDO HISTORIA Y MORENA
PRESENTAN LAS 300 CANDIDATURAS PRESELECCIONADAS PARA
LAS DIPUTACIONES FEDERALES" publicado en la pagina oficial de
Morena, en la liga https://morena.org/wp-content/uploads/2024/02/efVE.pdf
el pasado 15 de febrero de 2024.

Por un lado, dicha seleccion es contraria a la Base NOVENA apartado A) de

la convocatoria al proceso de seleccién, pues nunca se nos_comunico,

previo a la entrega de resultados, quiénes estariamos sujetos a la

encuesta ordinaria ni las encuestas espejo, v ademas no se ha hecho

visible una version publica de la misma, ni se me hizo saber cuales eran

los perfiles seleccionados para sujetarse a esta. En ese entendido, dada

la omisién de publicacién alguna se entiende que soy un perfil aprobado

(dado que no se me excluyo).

Por otro lado, se duda incluso que el candidato designado realmente haya
presentado su registro o postulacion ante el érgano partidista o bien, que en
efecto hubiere manifestado de modo expreso que queria contender por el 6°
distrito electoral federal en Querétaro; siendo esto causal de nulidad de su

designacion.

Ademas, la seleccion de la persona mencionada es un violacion flagrante a
la Base CUARTA de la convocatoria, ya que esta, en el punto Il establecid

que para poder ser elegido candidato se debe ser originario de la entidad


https://morena.org/wp-content/uploads/2024/02/efVF.pdf

federativa donde se participa o contar con residencia efectiva por mas de seis
meses antes del dia de la eleccion, y resulta que la persona designada
carece de residencia efectiva, de modo que resultaba internamente

inelegible por no cumplir las normas constitucionales minimas para ello.

IV.- Actos reclamados:

Primero.- La determinacion definitiva por medio de la cual se designé a Luis
Humberto Fernandez Fuentes como candidato siglado por MORENA vy la
Coalicion Sigamos Haciendo Historia a diputado federal por el Distrito 6°
Electoral Federal con sede en el Estado de Querétaro; sin que previamente
se me haya dado a conocer las bases de la encuesta, la metodologia con la
que se aplicaria y los pormenores de esta, asi como en la actualidad, su
resultado, por lo menos, en version publica; lo que implica una eleccion

dotada de incertidumbre e inequitativa y sin reglas claras.

Segundo.- La determinacién definitiva publicada en la péagina oficial de

MORENA https://morena.org por medio de la cual se designdé a Luis

Humberto Fernandez Fuentes como candidato siglado por MORENA vy la
Coalicion Sigamos Haciendo Historia a diputado federal por el Distrito 6°
Electoral Federal con sede en el Estado de Querétaro; a pesar de que dicho
individuo no cumple con los requisitos constitucionales ni de la convocatoria
misma al no tener residencia efectiva por més de seis meses en el Estado de
Querétaro por tratarse de un servidor publico federal con domicilio y trabajo

en la Ciudad de México.

Tercero. - En virtud de presentarse violaciones normativas en la seleccion
de la candidatura de la persona antes sefialada, se desprenden vicios de los
organos partidistas que deben ser anulados, y en tal tenor, se deberé anular

el registro y transparentarse las encuestas para los perfiles que podremos se


https://morena.org/

designados como candidatos a tal cargo de acuerdo a nuestra inscripcion al
proceso interno de MORENA.

Cuarto. - Como consecuencia de los puntos anteriores se reclama la nulidad
y cancelacion del "acto de registro” que realiz6 Luis Humberto Fernandez
Fuentes ante la Comision Nacional de Elecciones el pasado sdbado 17 de
febrero de 2024 para "formalizar" la determinacion de las responsables de
designarlo como candidato de MORENA para el distrito 6° federal electoral

por Querétaro; asi como los efectos que internamente pueda tener el mismo,

ya que se esta impugnando su designacion inicial. De este modo se impugna

en este acto del mismo modo, la recepcién de documentos para registro. que

confirma la determinacion primigenia aqui combatida de designar candidato

a quien carece de elementos para ello y contrariando la convocatoria.

(sic)

De lo transcrito, se logra desprender que el C. José Samuel Mauricio Zumaya Arana
acude a instaurar una queja controvirtiendo el registro del C. Luis Humberto
Fernandez Fuentes, como candidato a la Diputacion Federal por el Distrito Electoral

06 con cabecera en Santiago de Querétaro.

Lo que atribuye en calidad de autoridades responsables a la Comisién Nacional de

Elecciones y al Comité Ejecutivo Nacional, ambas de MORENA, asi como a la

Coalicion Sigamos Haciendo Historia.

IMPROCEDENCIA
La causa de improcedencia que se estima actualizada, se encuentra prevista en el
articulo 23, inciso b), del Reglamento de la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

que a la letra dispone:

Articulo 23. En cualquier recurso de queja procederd el

sobreseimiento cuando:



b) El érgano responsable del acto lo modifique o revoque, de tal
manera que quede totalmente sin materia el recurso de queja

interpuesto, antes de que se dicte resolucion definitiva;

Si bien dichos articulos prevén como presupuesto para dejar sin materia un medio de
impugnacion por el hecho de que la autoridad u 6rgano partidista responsable del acto
o resolucién impugnada lo haya modificado o revocado, también lo es que éste es
solamente un supuesto instrumental para llegar a tal conclusion, pero el componente
sustancial, determinante y definitorio es, precisamente, que el recurso “se quede sin
materia”, situacion a la que también se puede llegar por diferentes motivos, como por

ejemplo, el derivado por un cambio de situacion juridicas.

Ello es asi, pues el proceso tiene por finalidad resolver una controversia mediante una
sentencia que emita un 6érgano jurisdiccional, y que resulte vinculatoria para las partes,

siendo presupuesto indispensable, la existencia y subsistencia de un litigio.

Asi, cuando éste se extingue por un cambio de situacion juridica, el proceso queda sin
materia y, por tanto, lo procedente es desechar la demanda o, en su caso, sobreseer
en el juicio, pues de lo contrario su estudio se volveria ocioso e innecesaria su
continuacion. Este criterio ha sido sostenido por la Sala Superior de este Tribunal
Electoral en la jurisprudencia 34/2002, de rubro: "IMPROCEDENCIA. EL MERO
HECHO DE QUEDAR SIN MATERIA EL PROCEDIMIENTO ACTUALIZA LA CAUSAL
RESPECTIVA".

Asi, por regla general, se produce un cambio de situacion juridica cuando:

a) el acto reclamado emane de un procedimiento judicial, o de uno administrativo

seguido en forma de juicio;

3 Conforme lo ha sostenido la Sala Superior al resolver el expediente: SUP-JDC-272/2017.



b) que con posterioridad a la presentaciéon de la demanda se pronuncie una
resolucion que cambie la situacion juridica en que se encontraba la parte quejosa

por virtud del acto que reclamé en el amparo;

c) que no pueda decidirse sobre el acto reclamado sin afectar la nueva situaciéon
juridica, y por ende, que deban considerarse consumadas irreparablemente las

violaciones reclamadas en el juicio; y,

d) que haya autonomia o independencia entre el acto que se reclamo en el juicio de
garantias, y en la nueva resolucién dictada en el procedimiento relativo, de modo que
esta Ultima pueda subsistir, con independencia de que el acto materia del juicio resulte

0 Nno procedente.

El anterior criterio es esencialmente acorde con la tesis identificada con la clave 2a.
CXI/96, emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
intitulada “CAMBIO DE SITUACION JURIDICA. REGLA GENERAL”

Analisis del caso

El motivo de queja radica en controvertir el registro de una diversa persona para
contender a una Diputacion Federal por el principio de Mayoria Relativa, por el Distrito
Electoral Federal numero 06, con cabecera en Santiago de Querétaro, en el marco del
Proceso Electoral Federal 2023-2024.

Al respecto, el diecinueve de noviembre de dos mil veintitrés, los partidos politicos
MORENA, del Trabajo y Verde Ecologista de México, presentaron ante el Instituto
Nacional Electoral, la solicitud de registro de la Coalicion para postular candidatura a la
Presidencia de los Estados Unidos Mexicanos, y el convenio parcial para la postulacion
de cuarenta y ocho (48) formulas de candidaturas a senadurias de mayoria relativa, a

razén de dos férmulas por entidad federativa; asi como doscientas cincuenta y cinco



(255) formulas de candidaturas a diputaciones federales por el principio de mayoria

relativa®.

Solicitud que fue aprobada mediante el acuerdo con clave alfanumérica
INE/CG679/2023° en donde se aprecia que se estaria a lo pactado en el anexo

correspondiente.

Ahora bien, con fecha veintiuno de febrero, en sesion extraordinaria el Consejo General
del Instituto Nacional Electoral se resolvié en sentido favorable respecto de la solicitud
de la modificacion del Convenio de la Coalicion denominada “Sigamos Haciendo
Historia”, mediante acuerdo INE/CG164/20245°, quedando asi confirmado que el
Distrito Electoral Federal nimero 06, con cabecera en Santiago de Querétaro, se

encontraria dentro de la alianza partidista “Sigamos Haciendo Historia”.

Con el objetivo de clarificar lo anterior, se inserta la siguiente imagen:

4 https://repositoriodocumental.ine.mx/xmlui/bitstream/handle/123456789/163409/CGex202401-11-
rp-5-a.pdf

5> Consultable en:
https://repositoriodocumental.ine.mx/xmlui/bitstream/handle/123456789/161904/CGor202312-15-
rp-20-1.pdf

& Consultable en:
https://repositoriodocumental.ine.mx/xmlui/bitstream/handle/123456789/165533/CGex202402-21-

rp-2.pdf
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182 PUEBLA 3 TEZIUTLAN MORENA

183 PUEBLA 4 LIBRES MORENA

184 PUEBLA 5 SAN MARTL'L“BLES’%%U@“ Bl MORENA

185 PUEBLA 6 R oo OF MORENA

186 PUEBLA 7 TEPEACA MORENA

187 PUEBLA 8 CIUDAD SERDAN MORENA

188 PUEBLA 9 R oA OE _ PVEM
189 PUEBLA 10 CHOLULA DE RIVADAVIA MORENA

180 PUEBLA 11 R oA OE

191 PUEBLA 12 R DA DE

182 PUEBLA 13 ATLIXCO MORENA

183 PUEBLA 14 1ZUCAR DE MATAMOROS MORENA

184 PUEBLA 15 TEHUACAN MORENA

185 PUEBLA 16 AJALPAN PVEM
196| QUERETARO 1 CADEREYTA DE MONTES MORENA

197| QUERETARO 2 SAN JUAN DEL RIO PVEM
198 QUERETARO 5 PEDRO ESCOBEDO MORENA

189|  QUERETARO H SANTIAGO DE QUERETARO MORENA

200] QUINTANA ROO 1 PLAYA DEL CARMEN PVEM
201| QUINTANA ROO 2 CHETUMAL MORENA

Es de mencionarse que debido a que el distrito nimero 6 con cabecera en Santiago de
Querétaro fue incluido dentro del Convenio de la Coalicion antes mencionada, ha
ocurrido un cambio de situacion juridica que impide a este 6rgano de imparticion de

justicia el analisis de la controversia planteada.

Lo anterior, en tanto que al encontrarse dicho distrito dentro de la Coalicion, este se rige
bajo las bases de dicho convenio, dentro del cual en su Clausula Quinta DEL METODO
Y PROCESO ELECTIVO INTERNO DE LOS PARTIDOS COALIGADOS, numeral 2, se
acord6 lo siguiente: “las candidaturas de la coalicion “SIGAMOS HACIENDO
HISTORIA” para postular las formulas para las diputaciones federales y senadurias por
el principio de mayoria relativa, seran definidas, conforme a los procesos y métodos
gue determine la Comision Coordinadora de la Coalicion “SIGAMOS HACIENDO
HISTORIA".

En ese sentido, es claro que ha ocurrido un cambio de situacion juridica que impide a
este organo judicial el analisis de la controversia planteada, en tanto que el documento
base de la impugnacion ha sido de una manera que ha dejado de surtir efectos por

completo.



Por lo anterior, es que se advierte que los hechos que sirvieron de base para presentar
el recurso de queja en el que se actla, han sufrido una modificacion sustancial por un
cambio de situacion juridica, lo que ha dejado sin materia la supuesta vulneracion,
siendo pertinente mencionar, que a pesar de que el precepto invocado regule una causa
de sobreseimiento, lo cierto es que, atendiendo a la tutela juridicial prevista en el articulo
17 de la Constitucion Federal, dicha hipotesis también puede ser explorada en via de

improcedencia.

En otras palabras, el proceso de seleccién de candidaturas de MORENA para el cargo
especificamente del distrito nimero 6 con cabecera en Santiago de Querétaro, ha
guedado relevado, con motivo del pacto de alianza partidario, lo que acarrea como
consecuencia, la inviabilidad de la pretension de ser postulado, en tanto que la decision
final correspondié al dictamen por parte de la Comision Coordinadora del Convenio de

Coalicion “Sigamos Haciendo Historia”

Asi mismo, el Convenio establece en su clausula Cuarta que el maximo 6rgano de
Direccion de la Coalicion Electoral es la Comision Coordinadora de la Coalicion
“SIGAMOS HACIENDO HISTORIA”, que estara integrada por tres representantes
nacionales de MORENA, por tres comisionados politicos nacionales del PT y por tres

Y, €N su caso, por cuatro representantes nacionales del PVEM.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en los articulos 49° incisos 0), 54 y 56

del Estatuto de MORENA, asi como del articulo 23 inciso b), del Reglamento Interno,

las y los integrantes de esta Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA

ACUERDAN

PRIMERO. Férmese y registrese el expediente para el recurso referido con el nUmero
CNHJ-QRO-267/2024, en el Libro de Gobierno.
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SEGUNDO. Es improcedente el recurso de queja promovido por el C. José Samuel
Mauricio Zumaya Arana en virtud de lo expuesto en este Acuerdo.

TERCERO. Notifiguese a la parte actora del presente acuerdo para los efectos
estatutarios y legales a los que haya lugar.

CUARTO. Publiquese durante 5 dias habiles, en estrados electrénicos de este drgano
jurisdiccional el presente acuerdo a fin de notificar a las partes y demas personas

interesadas, para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

QUINTO. Archivese el presente asunto como total y definitivamente concluido, una vez

guede firme.
Asilo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia de MORENA, de acuerdo a lo establecido en el articulo 122

inciso f) del reglamento de la CNHJ.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”

A/ /
Pl W Y AR (LA
DONAJI ALBA ARROYO EMA ELOISA VIVANCO ESQUIDE
PRESIDENTA SECRETARIA

Ll ,
" { S‘ A }[ i

ZAZIL CITLALLI CARRERAS ANGELES ALEJANDRO VIEDMA VELAZQUEZ
COMISIONADA COMISIONADO

) an
N MR —
_MEADTWIR M. RIOS GARCIA
COMISIONADQ |

11



	13. Acuerdo de improcedencia CNHJ-OAX-256-2024 (Estrados).pdf (p.1-11)
	1330. CNHJ-CM-070_2024_OSWALDO-Est.pdf (p.12-22)
	22. CNHJ-NAL-240-2024.E.pdf (p.23-35)
	2330. CNHJ-BCS-232-2024. Estrados.pdf (p.36-44)
	2350 . CNHJ-QRO-267-2024-est (1).pdf (p.45-56)

