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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, a 29 DE MAYO DE 2024

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-HGO-327/2024

PARTE ACTORA: IRMA PEREZ CASTRO Y

OTRA.

AUTORIDADES RESPONSABLES:
COMISION NACIONAL DE ELECCIONES DE
MORENA

ASUNTO: Se notifica acuerdo de
improcedencia
CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LAS PARTES Y DEMAS INTERESADOS.
PRESENTES

Con fundamento en los articulos 54 y 60 inciso b) del Estatuto del partido politico MORENA y
los articulos 11 y 12 del Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA, y de conformidad con el acuerdo de improcedencia emitido por esta Comision
Nacional el dia 27 de mayo del afio en curso en el expediente al rubro indicado para los
efectos emitidos en la misma, se anexa copia, la cual queda fijada en los estrados electronicos
de este 6rgano jurisdiccional junto con la presente cédula, a efecto de notificar a las partes y
demas interesados, siendo las 15:00 horas del 29 de mayo de 2024.
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LIC. GRECIA ARLETTE VELAZQUEZ ALVAREZ
SECRETARIA DE PONENCIA 5
CNHJ-MORENA
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia
Ciudad de México, a 27 de mayo abril de 2024

PONENCIA V

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-HGO-327/2024

PARTE ACTORA: IRMA PEREZ CASTRO E ITCEL
MALDONADO PONCE.

AUTORIDADES RESPONSABLES: COMISION
NACIONAL DE ELECCIONES DE MORENA

ASUNTO: Acuerdo de improcedencia

La Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de Morenat! da cuenta del contenido del
oficio SCM-SGA-OA-494/2024, notificado en la Oficialia de Partes Comun del Comité
Ejecutivo Nacional de este instituto politico con fecha 28 de marzo de 2024 a las 02:13 horas,
mediante el cual se notifica el acuerdo plenario de fecha veintisiete de marzo del presente
afo, dictado por la Sala Regional Ciudad de México del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, en el expediente SCM-JDC-212/2024 y SCM-JDC-213/2024 acumulados, y
en el que se ordena reencauzar el Juicio para la Proteccion de los Derechos Palitico-
Electorales del Ciudadano presentado por las CC. Irma Pérez Castro e Itcel Maldonado
Ponce, presentadas el 22 de marzo ante el Consejo General del Instituto Electoral del Estado
de Hidalgo.

De igual forma, se da cuenta de la acumulacioén realizada por la Sala Regional de los medios
de impugnacion presentados, al establecer que existe conexidad en la causa, al existir
identidad en los 6rganos responsables y actos impugnados, para lo cual este 6rgano
jurisdiccional da tramite a los mismos en un solo expediente.

Vista la demanda presentada; férmese expediente y registrese en el libro de gobierno con la
clave CNHJ-HGO-327/2024.

Consideraciones previas

En términos del articulo 17 de la Constituciéon Federal, en relacién con los articulos 49 incisos
f) y h), y 54 del Estatuto de Morena, esta Comisién Nacional tiene la obligacion de examinar

1 En adelante Comisién Nacional.



las quejas presentadas para que, en caso de que se advierta un motivo manifiesto e indudable
de improcedencia, deseche de plano el escrito inicial.

Conviene mencionar que el motivo aludido debe ser manifiesto; es decir, tiene que advertirse
en forma patente y absolutamente clara de la lectura del escrito de demanda; de igual modo,
aquél tiene que ser indudable, lo cual resulta de la certidumbre y plena conviccion de que la
causa de improcedencia en cuestion, sea operante en el caso concreto, de manera que no
pueda ponerse en duda por lo clara, segura y evidente que es su actualizacion.

Apoya lo anterior, la jurisprudencia 1a./J. 90/2017 (10a.) de la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, de rubro: “DERECHO FUNDAMENTAL DE ACCESO A LA
JURISDICCION. SU CONTENIDO ESPECIFICO COMO PARTE DEL DERECHO A LA
TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA'Y SU COMPATIBILIDAD CON LA EXISTENCIA DE
REQUISITOS DE PROCEDENCIA DE UNA ACCION”.

Por esa razon, previo a la admisién del escrito de queja, esta Comision Nacional procede a
examinar la satisfaccion de los requisitos de procedencia correspondientes; ello porque la
observancia de los requisitos procesales para la activacion de la maquinaria jurisdiccional,
también forma parte de los deberes juridicos de las personas juzgadoras para garantizar una
tutela judicial efectiva.

Andlisis integral de la demanda

El estudio de la presente queja se efectla en términos de la jurisprudencia 2/1998, sustentada
por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, cuyo rubro
establece: “AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN CUALQUIER PARTE
DEL ESCRITO INICIAL”, que ordena el examen total de los medios de impugnacién
presentados ante las autoridades electorales.

De las consideraciones que se vierten en la demanda, la cual se trata como un todo, se
obtiene lo siguiente:

“IV. Identificar el acto o resolucion impugnado y la autoridad responsable del

mismo. Lo son EN VIiA PER SALTUM:

a) La ilegal e indebida aprobacion de la solicitud de registro al proceso de
seleccibn de MORENA para la candidatura a la presidencia municipal del de
ZAPOTLAN DE JUAREZ, Hidalgo, a favor de CYNTHIA ARELLANO
MARTINEZ, por parte de la COMISION NACIONAL DE ELECCIONES del
partido politico MORENA, conforme a la clausula Décima de la Convocatoria
para el proceso interno de seleccion.

b) La omision de notificacion de los registros aprobados en proceso de seleccion
de MORENA para la candidatura a la presidencia municipal del de ZAPOTLAN
DE JUAREZ, Hidalgo, a favor de CYNTHIA ARELLANO MARTINEZ, por parte
de la COMISION NACIONAL DE ELECCIONES del partido politico MORENA,
conforme a la clausula Décima de la Convocatoria para el proceso interno de
seleccion.

c) La declaracion y/o ratificacion de la candidatura del partido politico MORENA,
a la presidencia municipal de ZAPOTLAN DE JUAREZ, Hidalgo, a favor de



d)

f)

9)

CYNTHIA ARELLANO MARTINEZ, por parte de la COMISION NACIONAL DE
ELECCIONES del partido politico MORENA, conforme a la clausula Décima
de la Convocatoria para el proceso interno de seleccion.

La omision de vigilancia de la COMISION NACIONAL DE HONESTIDAD Y
JUSTICIA del partido politico MORENA, por la permisibilidad en el atropello
del proceso interno de seleccion, generado por la Comision Nacional de
Elecciones al no respetar los términos, ni las etapas ni los tiempos previstos
en la Convocatoria.

La omision de vigilancia del COMITE EJECUTIVO NACIONAL del partido
politico MORENA, por la permisibilidad en el atropello del proceso interno de
seleccién, generado por la Comision Nacional de Elecciones al no respetar los
términos, ni las etapas ni los tiempos previstos en la Convocatoria.

La solicitud de registro de candidatura partidista ante el Consejo General del
Instituto Estatal Electoral de Hidalgo, por parte del COMITE EJECUTIVO
ESTATAL DEL PARTIDO MORENA EN HIDALGO Y/O DE LA PERSONA
REPRESENTANTE ANTE dicha autoridad electoral.

El inminente otorgamiento de registro de candidatura a favor de CYNTHIA
ARELLANO MARTINEZ, a cargo del Consejo General del Instituto Estatal
Electoral de Hidalgo

(...)
HECHOS

Primero. Con fecha 7 siete de noviembre de 2023, el COMITE EJECUTIVO
NACIONAL del partido MORENA, aprobé la CONVOCATORIA AL PROCESO
DE SELECCION DE MORENA PARA CANDIDATURAS A CARGOS DE
DIPUTACIONES LOCALES, AYUNTAMIENTOS, ALCALDIAS,
PRESIDENCIAS DE COMUNIDAD Y JUNTAS MUNICIPALES, SEGUN SEA
EL CASO, EN LOS PROCESOS LOCALES CONCURRENTES 2023-2024.

Segundo. Conforme a los plazos y, al reunir los requisitos correspondientes,
solicité el dia 27 de noviembre de 2023, bajo el folio 15485, la SOLICITUD DE
LA INSCRIPCION AL PROCESO INTERNO DE SELECCION DE LA
CANDIDATURA DE LA INSCRIPCION AL PROCESO INTERNO DE
SELECCION DE LA CANDIDATURA A LA PRESIDENCIA MUNICIPAL DE
ZAPOTLAN DE JUAREZ.

Tercero. No se cumplieron con las plazos y términos establecidos en la
convocatoria en lo que respecta a los tiempos de los procesos de definicion de
precandidaturas para la elaboracién de encuestas de opinion.

Cuarto. No se realizaron encuestas para determinar a las candidaturas.

Quinto. No se realizaron encuestas para determinar a las candidaturas en los
municipios.

Sexto. El resultado de esta falla de compromiso con la democracia y
transparencia que deben de prevalecer en un movimiento que nacid como
respuesta del totalitarismo en el poder, ha terminado en repetir los mismos
vicios del pasado que tanto han lastimado al desarrollo de nuestra Nacion.



Se han impuesto candidatos de manera cupular sin respetar el sentir del
pueblo, vayendo con ello ilegitimidad y molestia en gran parte del nucleo
social.

Séptimo. Sin haber mediado notificacion alguna a las personas aspirantes, con
fecha 19 de marzo del afio en curso, fue publicada un listado de municipios
con los nombres de las personas que fueron designadas de manera ilegal por
el partido politico en el que milito.” (sic)

De lo transcrito se obtiene que el motivo de queja radica en controvertir actos relacionados
con el proceso interno y postulacion de MORENA de la candidatura del ayuntamiento de
Zapotlan de Juéarez, Hidalgo, sin pasar por alto que reclaman que la Comisioén de Justicia y
el Comité Ejecutivo Nacional de MORENA, no vigilaron las etapas de la Convocatoria, lo que
realizan de forma genérica, sin especificar por qué motivo o de qué manera debia realizarse
esa vigilancia.

IMPROCEDENCIA

Esta Comision Nacional considera que el recurso de queja debe decretarse improcedente
al no haberse presentado de forma oportuna, conforme a lo establecido en el articulo 22,
inciso d), del Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia®.

Para establecer la temporalidad en que habra de interponerse el procedimiento sancionador
electoral, el articulo 39 del mismo Reglamento establece un plazo de 4 dias naturales para
acudir a la tutela judicial.

Asimismo, el articulo 403 del Reglamento y el 584 del Estatuto, sefialan que cuando la
violacion reclamada se produzca durante el desarrollo de un proceso electoral, todos los dias
y horas seran considerados como habiles, los plazos se computaran de momento a momento,
y si estan sefialados por dias, éstos se consideraran de veinticuatro horas.

Analisis del caso
De lo transcrito se obtiene que el motivo de queja radica en controvertir actos relacionados

con el proceso interno y postulacion de MORENA de la candidatura del ayuntamiento de
Zapotlan de Juéarez, Hidalgo, sin pasar por alto que reclaman que la Comisién de Justicia y

2 Articulo 22. Cualquier recurso de queja se declarara improcedente cuando:

(-..)

d) El recurso de queja se haya presentado fuera de los plazos establecidos en el presente Reglamento.

3 Articulo 40. Durante el Procedimiento Sancionador Electoral, todos los dias y horas son habiles. Los
plazos y términos se computardn de momento a momento, si estan sefialados por dias, estos se
consideraran de veinticuatro horas.

4 Articulo 58°. En ningun plazo o término se contaran los dias en que no puedan tener lugar actuaciones
de la Comision Nacional. Dichos términos se computaran contando los dias habiles, entendiendo como tales
todos los dias a excepcion de los sadbados, domingos y los inhabiles que determinen la Ley Federal del
Trabajo. Durante los procesos electorales internos, todos los dias y horas son hébiles. Los plazos y
términos se computaran de momento a momento, si estan sefialados por dias, éstos se consideraran
de veinticuatro horas.



el Comité Ejecutivo Nacional de MORENA, no vigilaron las etapas de la Convocatoria, lo que
realizan de forma genérica, sin especificar por qué motivo o de qué manera debia realizarse
esa vigilancia.

Ahora bien, en términos de lo dispuesto por el numeral 3, en correlacion con la Base
TERCERA de la Convocatoria en mencion, los registros serian publicados en la pagina de
internet https://morena.org/.

Al respecto, es un hecho notorio para este érgano de justicia intrapartidaria® que los
resultados controvertidos estan disponibles para consulta a través del hipervinculo
https://morena.org/wp-content/uploads/juridico/2024/RAPMHGO.pdf, del cual se obtiene que,
en efecto, la C. Cynthia Arellano Martinez, aparece como registro preseleccionado para
candidatura a la presidencia municipal de Zapotlan de Juéarez, Hidalgo.

Publicacién que tuvo verificativo el 14 de marzo de 2024, lo que se corrobora a través de la
cédula de publicitacién por la cual, la Comisién Nacional de Elecciones informa la fecha y hora
ciertas en que se llevo a cabo la publicitacion del registro controvertido por la parte actora,
visible en el hipervinculo https://morena.org/wp-
content/uploads/juridico/2024/CDL/CDLPBLPMHGO.pdf. Tal y como resulta evidente de la
captura de pantalla de dicha documental que se inserta a continuacion:

m o rena COMISION NACIONAL DE ELECCIONES

La esperanza de México

CEDULA DE PUBLICITACION EN ESTRADOS

En la Cudad de México, slendo las veintitrés horas con cuarenta minutos del
dia catorce de marzo de dos mil veinticua ol suscrto Luls Eurlpldos
Alejandro Flores Pa 2 -

DclaadnCa II‘ en su caracter de Presid
nfundan ento e

MTRO. LUIS EURIPIDES NDRO FLORES PACHECO
COORDINADOR JURIDICO DEL ZOMITE EJECUTIVO NACIONAL EN
REPRESENTACION DE LA CORMISION NACIONAL DE ELECCIONES

5 En términos del articulo 53 del Reglamento.
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Documental que en términos de lo previsto por los articulos 59, 86 y 87 del Reglamento de
esta Comision, tienen el caracter de documental publica, la cual adquiere valor probatorio
pleno y eficaz para demostrar los hechos que informan; en este caso, los registros aprobados
y la fecha de su emisién.

Tiene aplicacion la jurisprudencia niumero 226, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, publicada en la pagina 153, del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacién
1917-1995, Tomo VI, Materia Comun, bajo el rubro y tenor siguientes:

“DOCUMENTOS PUBLICOS, CONCEPTO DE, Y VALOR PROBATORIO. Tiene
ese caracter los testimonios y certificaciones expedidos por funcionarios publicos
en el gjercicio de sus funciones y, por consiguiente, hacen prueba plena.”

Sobre las cédulas de publicitacion, la Sala Superior del Tribunal Electoral de la Federacion,
en los juicios de la ciudadania SUP-JDC-1196/2022 y SUP-JDC-1197/2022, resolvié que son
mecanismos idoneos para establecer una fecha cierta de las actuaciones que se llevan a cabo
por los érganos del partido.

Asi, dichas cédulas de publicitacién obedecen a los principios de maxima publicidad, certeza
y transparencia, los cuales se cumplen en razén de que en los juicios de la ciudadania SUP-
JDC-754/2021 y SUP-JDC-238/2022, se validé la modalidad de notificacion de los actos
juridicos emitidos a través de las cédulas de notificacion que al efecto se publicitan en la
pagina oficial de este partido politico. Aunado a que, la Convocatoria en su numeral 3.
establece que todos los actos derivados del proceso interno serian notificados a través de los
estrados electronicos en la pagina: www.morena.org

Es decir, la parte actora tenia la obligacion de realizar las acciones necesarias a fin de estar
enterada de las publicaciones realizadas por los 6rganos partidistas responsables durante el
desarrollo del proceso interno para el cual se registré y que previd la publicacion de los
resultados en la pagina web oficial de este instituto politico.

En este sentido, el cobmputo del plazo legal para interponer el medio de impugnacion se debe
contabilizar a partir del momento siguiente a aquel en que se efectud la publicacion del
resultado que se impugna; esto es, a partir del 15 hasta el 18 de marzo siguiente de la
presente anualidad.

No obstante lo anterior, la parte actora present6 su escrito de queja ante la oficialia de partes
comun de la Sala Regional Ciudad de México del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién el 22 de marzo del afio en curso; es decir, promovié su inconformidad fuera del
plazo previsto por el Reglamento de esta Comisién Nacional de Honor y Justicia, por lo
gue se actualiza la extemporaneidad en la presentacion de su demanda.

Para mayor claridad, se inserta la tabla siguiente:



Fecha de
presentacion de
la demanda

Publicaciondel | . Diaa

acto impugnado (conclusién
del plazo)

22 de marzo de

15 de 16 de 17 de 18 de 2024
14 de marzo de
2024 marzo de marzo de marzo de marzo de
2024 2024 2024 2024 (extemporanea)

Toda vez que el recurso intentado fue presentado fuera del plazo de 4 dias naturales
concedido para su interposicion, a juicio de esta Comision, se actualiza la causa de
improcedencia prevista en el articulo 22, inciso d) del Reglamento de la Comisiéon Nacional
de Honestidad y Justicia y por ende, resulta improcedente el recurso de quejay debe ser
desechado.

Por tanto, con fundamento en los articulos 49 inciso 0), 54 y 56 del Estatuto de Morena, asi
como del articulo 22 inciso d) del Reglamento de la CNHJ, las y los integrantes de la Comision
Nacional.

ACUERDAN

PRIMERO. Formese y registrese el expediente para el recurso referido con el numero
CNHJ-HGO-327/2024, en el Libro de Gobierno.

SEGUNDO. Es improcedente el recurso de queja promovido por las CC. Irma Pérez
Castro e Itcel Maldonado Ponce en virtud de lo expuesto en este Acuerdo.

TERCERO. Notifiquese al actor del presente acuerdo para los efectos estatutarios y
legales a los que haya lugar.

CUARTO. Publiquese durante 5 dias habiles, en estrados electronicos de este érgano
jurisdiccional el presente acuerdo a fin de notificar a las partes y demas personas interesadas,
para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.



QUINTO. Archivese el presente asunto como total y definitivamente concluido, una vez
quede firme.

Asi lo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comision Nacional de
Honestidad y Justiciade MORENA, de acuerdo alo establecido en el articulo 122 inciso
f) del Reglamento de la CNHJ.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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PRESIDENTA SECRETARIA
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ZAZIL CITLALLI CARRERAS ANGELES ALEJANDRO VIEDMA VELAZQUEZ
COMISIONADA COMISIONADO

COMISIONADQ
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 29 DE MAYO DE
2024

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-GRO-782/2024

ACTORA: Selene Xitlali Ocampo Vargas

ASUNTO: Acuerdo de improcedencia
CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LAS PARTES Y DEMAS INTERESADOS
PRESENTES.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido
politico nacional Morena; 11 y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y 30
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; y en
cumplimiento a lo ordenado en el acuerdo de improcedencia emitido por la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de Morena, de fecha 29 de mayo del afno en
curso, dentro del expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en el
mismo, se anexa copia, la cual queda fijada en los estrados electronicos de este
organo jurisdiccional junto con la presente cédula, a efecto de notificar a las partes
y demas interesados, siendo las 21:00 horas del 29 de mayo de 2024.

/1_5“"”' =7

MIRIAM ALEJANDRA HERRERA SOLIS

Secretaria de la Ponencia 4 de la
CNHJ-MORENA

CNHJ-P4
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 29 DE MAYO DE
2024

PONENCIA IV

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-GRO-782/2024
ACTORA: Selene Xitlali Ocampo Vargas

ASUNTO: Improcedencia

La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA!, da cuenta del
escrito recibido via correo electrénico el dia 19 de marzo del 20242, por la C. Selene
Xitlali Ocampo Vargas en su calidad de ciudadana mexicana, protagonista del
cambio verdadero.

Vista la demanda formese el expediente y registrese en el libro de gobierno con la
clave CNHJ-GRO-782/2024.

Consideraciones previas

En términos del articulo 17 de la Constitucion Federal, en relacién con los incisos h)
y f) del articulo 49 y 54 de los Estatutos de Morena, se impone a esta Comisién
Nacional la obligacién de examinar las quejas presentadas para que, en caso de
que se advierta un motivo manifiesto e indudable de improcedencia, deseche de
plano el escrito inicial.

Conviene mencionar que el motivo aludido debe ser manifiesto, es decir, tiene que
advertirse en forma patente y absolutamente clara de la lectura del escrito de
demanda; de igual modo, aquél tiene que ser indudable, lo cual resulta de la
certidumbre y plena conviccion de que la causa de improcedencia en cuestion, sea

1 En adelante Comision Nacional.
2 En adelante todas las fechas corresponden al afio 2024, salvo precisién en contrario.

CNHJ-P4.



operante en el caso concreto, de manera que no pueda ponerse en duda por lo
clara, segura y evidente que es su actualizacion.

Apoya lo anterior, la jurisprudencia 1a./J. 90/2017 (10a.) de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de rubro: “DERECHO FUNDAMENTAL DE
ACCESO A LA JURISDICCION. SU CONTENIDO ESPECIFICO COMO PARTE
DEL DERECHO A LA TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA Y SU
COMPATIBILIDAD CON LA EXISTENCIA DE REQUISITOS DE PROCEDENCIA
DE UNA ACCION”.

Por esa razén, previo a la admision del escrito de queja, esta Comisién Nacional
procede a examinar la satisfaccion de los requisitos de procedencia
correspondientes; ello porque la observancia de los requisitos procesales para la
activaciéon de la maquinaria jurisdiccional, también forma parte de los deberes
juridicos de las personas juzgadoras para garantizar una tutela judicial efectiva.

Analisis integral de la demanda

El estudio de la presente queja se efectua en términos de la jurisprudencia 2/1998,
sustentada por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, cuyo rubro establece: “AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN
CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO INICIAL”, que ordena el examen total de los
medios de impugnacion presentados ante las autoridades electorales.

De las consideraciones que se vierten en la demanda, la cual se trata como un todo,
se advierte lo siguiente:

AGRAVIOS:

PRIMERO.- Me causa agravio la inscripcion del Ciudadano JACINTO
GONZALEZ VARONA, como aspirante a una Diputacion Local por la via de
la Representacién Proporcional (PLURINOMINAL) y la ‘milagrosa”
INSACULACION que lo posicioné en el numero uno de la lista y posterior
registro ante el Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana del Estado de
Guerrero, cuando en el Estatuto de Morena determina como objetivos:
combatir la injusticia, la desigualdad, la intolerancia el privilegio y la exclusion
entre formas perjudiciales para la Nacion.

Ademas de que Morena se construye con los fundamentos de que las y los
protagonistas del cambio verdadero no los mueva la ambicion al dinero, ni el
poder para beneficio propio, buscando siempre la unidad y causas mas
elevadas que sus propios intereses, por legitimos que sean. Asumir que el
poder sélo tiene sentido y se convierte en virtud cuando se pone al servicio

CNHJ-P4.



de los demas. Luchar por constituir auténticas representaciones populares.
Erradicar de la vida politica el influyentisimo, el amiguismo, el
patrimonialismo, el clientelismo, LA PERPETUACION EN LOS CARGOS y la
corrupcioén. Rechazar acuerdos o negociaciones politicas pragmaticas y

de conveniencia con grupos de interés o de poder entre otros.

(...

Por lo anterior, se concluye que de forma ilegal, arbitraria y autoritaria, fue
inscrito y registrado el Ciudadano JACINTO GONZALEZ VARONA, su
candidatura carece de validez, certeza, imparcialidad y legalidad ya que se
encuentra contrariamente a los objetivos Estatutarios y principios rectores del
Derecho Electoral, por lo que le solicito con absoluto respeto a este Tribunal
Electoral, revoque o anule el registro del Ciudadano JACINTO GONZALEZ
VARONA, como candidato a Diputado Local por la via de la Representacion
Proporcional PLURINOMINAL, al Congreso del Estado de Guerrero, por las
razones y argumentos que hago valer en el presente juicio.

(..)

De lo transcrito se obtiene la configuracibn de una hipotesis prevista en el
reglamento como impedimento para la emision de una resolucién de fondo.

Improcedencia

La causal de improcedencia que se estima actualizada se encuentra prevista en el
articulo 22, inciso a) del Reglamento de la Comision Nacional, que a la letra
dispone:

“Articulo 22. Cualquier recurso de queja se declarara improcedente cuando:

a) Lao el quejoso no tenga interés en el asunto; o teniéndolo no se afecte su esfera
Juridica.”

Marco juridico

Al respecto, el Tribunal Electoral® ha determinado que se materializa el interés
juridico procesal cuando: i) se plantea en la demanda la afectacion de algun
derecho sustancial del promovente, y ii) este demuestra que la intervencion de la
autoridad jurisdiccional es necesaria y util para reparar dicha afectacion.

3 Jurisprudencia 7/2002, de rubro “INTERES JURIDICO DIRECTO PARA PROMOVER MEDIOS DE
IMPUGNACION. REQUISITOS PARA SU SURTIMIENTO”
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En un sentido semejante, la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion ha considerado que los elementos constitutivos del interés juridico consisten
en: i) la existencia del derecho subjetivo que se dice vulnerado, y ii) que el acto de
autoridad afecta ese derecho, de lo que se puede derivar el agravio
correspondiente®.

De lo anterior se advierte que tiene un interés juridico quien es titular de un derecho
subjetivo, como los derechos politico-electorales relacionados con la auto
organizacion y auto determinacion de los partidos politicos reconocidos en el
articulo 41 de la Constitucion, y se encuentra frente a un acto que puede afectar ese
derecho de alguna manera.

Asi, quien pretende acudir a un mecanismo de tutela judicial debe estar ante una
situacion en donde es factible que se incida de manera directa e inmediata sobre su
esfera juridica de derechos, debiendo ademas, cumplir con la carga procesal que
establece la normativa aplicable al acto que se combate, consistente en que el
promovente de la queja debe demostrar su interés juridico, en virtud de que una
cosa es la existencia del acto en si mismo y otra el perjuicio que éste pueda deparar
a la persona en concreto.

Ahora bien, existe otro tipo de interés llamado legitimo, el cual, no se asocia a
la existencia de un derecho subjetivo, sino a que la tutela juridica corresponda a la
"especial situacion frente al orden juridico”.

Para probar el interés legitimo, debera acreditarse que: a) exista una norma
constitucional en la que se establezca o tutele algun interés legitimo en beneficio de
un derecho de una colectividad; b) el acto reclamado transgreda ese interés
legitimo, por la situacién que guarda el ciudadano accionante frente al ordenamiento
juridico ya sea de manera individual o colectiva; y ¢) el promovente pertenezca a
esa colectividad.

Asi, el interés legitimo supone una afectacion juridica a la esfera de derechos de
quien reclama la violacién, por lo cual éste debe demostrar ese agravio y su
pertenencia al grupo que en especifico sufrié o sufre el agravio que se aduce en la
demanda. Los elementos constitutivos del interés legitimo son concurrentes, por
tanto, basta la ausencia de alguno de ellos para que el medio de defensa intentado
sea improcedente.

Finalmente, la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion al resolver el juicio de la ciudadania SUP-JDC-699/2021 sostuvo que

4 De conformidad con la jurisprudencia de rubro INTERES LEGITIMO E INTERES JURIDICO. SUS ELEMENTOS
CONSTITUTIVOS COMO REQUISITOS PARA PROMOVER EL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO, CONFORME AL ARTicUuLO 107,
FRACCION |, DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. Jurisprudencia; 10? época,
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Libro 64, marzo de 2019, Tomo Il, pag. 1598, nimero de
registro 2019456.
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no se cuenta con el interés juridico necesario para controvertir procesos internos,
cuando del analisis a las constancias que obran en autos, no se advierte que se
haya acreditado haber llevado a cabo su registro conforme a las bases previstas en
la convocatoria atinente.

Caso Concreto

En el presente asunto, se tiene que C. Selene Xitlali Ocampo Vargas Sanchez,
en contra de la Comision Nacional de Elecciones, por segun se desprende del
escrito de queja, la designacion del C. Jacinto Gonzalez Varona como candidato de
MORENA a la Diputacion Local por Representacién Proporcional en el Estado de
Guerrero.

Como se anuncié en parrafos precedentes, para estar en aptitud de controvertir
actos relacionados con los procesos de seleccién de candidaturas organizados por
Morena, de acuerdo con lo indicado por la Sala Superior, se necesita satisfacer el
requisito consistente en acreditar la participacion en esos procesos.

Al respecto, esta Comision Nacional advierte que el impugnante no acredita haberse
inscrito en términos de lo previsto por la Convocatoria para el proceso de seleccion
de candidaturas que ahora combate.

Para justificar esa afirmacion, se procede a realizar la narracion de las pruebas que
acompanfan su escrito de queja, consistentes en:

‘PRUEBAS

1. LA DOCUMENTAL.- Consistente en la convocatoria al proceso de
seleccion de morena para candidaturas a cargos de Diputaciones Locales,
Ayuntamientos, Alcaldias, Presidencias de Comunidad y Juntas Municipales,
segun sea el caso, en los Procesos Electorales Locales Concurrentes 2023-
2024, emitida y publicada en los estrados electrénicos de la pagina:
www.morena.org de la Comision Nacional de Elecciones del

Comité Ejecutivo Nacional de morena, el siete de noviembre dedos mil
veintitrés.

2. Instrumental de actuaciones. Consistente en las constancias que integran
el presente expediente, mas las que se vayan integrando y que favorezcan
los intereses del suscrito. Prueba que se relaciona con los hechos y agravios
que se hacen valer.

3. Presuncional legal y humana. Consistente en todas las deducciones
I6gicas y juridicas que se deriven de la ley y de constancias que obren en el
expediente que se forme, en todo lo que me beneficie. Prueba que se
relaciona con los hechos y agravios de la presente impugnacion.”
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Del listado que precede no se obtiene evidencia alguna que demuestre
fehacientemente que la persona quejosa se registroé al proceso de selecciéon de
candidaturas en términos de la Convocatoria.

Lo anterior, porque de conformidad con la Base Primera de la Convocatoria, la etapa
de solicitud de inscripcion debia realizarse en los términos siguientes:

PRIMERA. DE LA SOLICITUD DE INSCRIPCION. La solicitud de inscripcion para ser
registrados como aspirantes para ocupar las candidaturas de MORENA se realizara
ante la Comisién Nacional de Elecciones, en los términos siguientes:

a) A efecto de garantizar al maximo el derecho de participacion, la solicitud de
inscripcidn para ser registrado sera en linea.

b) El registro en linea se hara a través de la pagina de internet:
http://reqistro.morena.app

c) La solicitud de inscripcion para el registro se abrira en las fechas sefaladas
por entidad federativa y por cada cargo de acuerdo con lo sefalado en el Cuadro
1, en el periodo comprendido de las 00:00 horas del dia inicial hasta las 23:59
horas del dia en que termina el periodo correspondiente, hora de la Ciudad de
México.

d) El sistema de registro emitira el acuse correspondiente del envio de la solicitud de
inscripcion para ser registrado en el proceso interno de definicidon, sin que este
documento garantice la procedencia del registro, asi como tampoco genera expectativa
de derecho alguno, salvo el correspondiente derecho de informacion.

(Enfasis afiadido)

En esa tesitura, de conformidad con lo previsto en el articulo 54 del Reglamento, es
un hecho notorio que el periodo de inscripcion para ser registrados como aspirantes
a ocupar las candidaturas para las diputaciones a elegirse por el principio de
mayoria relativa, se llevo a cabo en el correspondiente del 20 al 22 de noviembre
de 2023, esto a través de la pagina de internet http://registro.morena.app.

En ese orden de ideas, si bien anuncia el ofrecimiento de Constancia de registro de
solicitud de inscripcién al proceso interno de seleccién de la candidatura a la
Regiduria de Manzanillo, lo cierto es que, dicho documento no acompana a su
demanda.

Por lo que se activa lo previsto por el articulo 52, en relacion con el 53 del
Reglamento de esta Comisién Nacional de Honestidad y Justicia que disponen que
las partes asumiran las cargas de sus pretensiones por lo que, quien afirma se
encuentra obligado a acreditar su aseveracion, lo que en el caso no sucedié.
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En esa tesitura, para acreditar que las personas aspirantes se inscribieron
correctamente al proceso de seleccion, la Convocatoria previé emitir un acuse para
tales efectos, documento idéneo que debid ser ofertado por la parte actora, con el
propésito de acreditar que particip6 en dicho proceso y asi, corroborar la calidad de
aspirante.

Por ello, carece de motivo suficiente para acudir a controvertir actos relacionados
con el proceso de seleccion de candidaturas establecido en la Convocatoria,
refrendando que sélo quienes concursan en dicho proceso interno, se encuentran
en aptitud de controvertir aspectos relacionados con las etapas que se contemplan
en la Convocatoria.

En conclusién, la quejosa no prueba contar con interés juridico en el asunto
dado que no acompaia documento alguno con el que pueda sustentar que es
participante del proceso de seleccién interna en el que ocurrio la falta demandada
y que, supuestamente, le causaria un agravio a su esfera juridica y de derechos
por lo que, al no acreditarse el vinculo juridico requerido, no resulta posible
considerarla con la facultad de recurrir las presuntas violaciones que reclama.

Lo que encuentra asidero en la ejecutoria de la Sala Superior invocada en el
apartado que precede, conforme al cual, es insuficiente el interés juridico cuando
no se demuestra haber participado en el proceso interno que se combate y que
asimismo, sustenta la jurisprudencia 27/2013 de la Sala Superior, de rubro
“INTERES JURIDICO. LOS PRECANDIDATOS REGISTRADOS LO TIENEN
PARA IMPUGNAR LOS ACTOS RELATIVOS AL PROCESO ELECTIVO
INTERNO EN QUE PARTICIPAN®".

En sentido similar ha resuelto el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federaciéon en los juicios SCM-JDC-205/2021, ST-JDC-192/2021, SX-JDC-190-
2021.

Por todo lo anterior, es inconcuso que para la interposicion de la demanda se
actualiza lo previsto en el articulo 22 inciso a) del Reglamento de la CNHJ por lo
que, lo conducente es decretar su improcedencia.

VISTA la cuenta que antecede, con fundamento en los articulos 49
inciso n), 54 y 56 del Estatuto de MORENA, asi como del articulo 22
inciso a) del Reglamento de la CNHJ, los integrantes de la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia

5 Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Ano 6, Numero 13, 2013, paginas 49 y 50.
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ACUERDAN

PRIMERO. Férmese y archivese el expediente para el recurso referido con el
numero CNHJ-GRO-782/2024 registrese en el Libro de Gobierno.

SEGUNDO. Es improcedente el recurso de queja presentado por la C. Selene
Xitlali Ocampo Vargas, en virtud de lo expuesto en el presente Acuerdo.

TERCERO. Notifiquese a la parte actora del presente acuerdo para los efectos
estatutarios y legales a los que haya lugar.

CUARTO. Publiquese durante 5 dias habiles, en estrados electronicos de este
organo jurisdiccional el presente acuerdo a fin de notificar a las partes y demas
interesados, para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

QUINTO. Archivese el presente asunto como total y definitivamente concluido, una
vez quede firme.

Asi lo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comision Nacional
de Honestidad y Justicia de MORENA, de acuerdo con lo establecido en el
articulo 122 inciso f) del reglamento de la CNHJ.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
7 /
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 29 DE MAYO DE
2024

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-HGO-781/2024

ACTOR: David Emir Guerrero Trejo

ASUNTO: Acuerdo de improcedencia
CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LAS PARTES Y DEMAS INTERESADOS
PRESENTES.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido
politico nacional Morena; 11 y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y 30
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; y en
cumplimiento a lo ordenado en el acuerdo de improcedencia emitido por la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de Morena, de fecha 29 de mayo del afno en
curso, dentro del expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en el
mismo, se anexa copia, la cual queda fijada en los estrados electronicos de este
organo jurisdiccional junto con la presente cédula, a efecto de notificar a las partes
y demas interesados, siendo las 21:00 horas del 29 de mayo de 2024.

/1_5“"”' =7

MIRIAM ALEJANDRA HERRERA SOLIS

Secretaria de la Ponencia 4 de la
CNHJ-MORENA
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, a 29 de mayo de 2024
PONENCIA IV

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
EXPEDIENTE: CNHJ-HGO-781/2024

ACTOR: David Emir Guerrero Trejo

La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA!, da cuenta del
Acuerdo Plenario de 27 de marzo de 2024 emitido por la Sala Regional Ciudad
de México del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, recaido
en el expediente SCM-JDC-215/2024 y recibido fisicamente en la sede nacional
de nuestro partido el dia 28 de mismo mes y aino, por medio del cual se acordo
reencauzar a esta Comision Jurisdiccional el Juicio para la Protecciéon de los
Derechos Politico-Electorales del Ciudadano promovido por el C. David Emir
Guerrero Trejo.

En la referida ejecutoria, la Sala establecié que:

“Por tanto, el presente asunto debe reencauzarse a la Comision de
Justicia para que:

a) Enunplazo de tres dias naturales — contados a partir de la notificacion
de este acuerdo — sustancie y resuelva el medio de impugnacion
conforme a derecho corresponda, y notifique la resolucion a la parte
actora dentro de las veinticuatros horas siguientes a su emision (...)".

De las constancias que acompafan al acuerdo remitido por la Sala, se obtiene la
demanda de 22 de marzo de 2024 presentada en misma fecha por el
C. David Emir Guerrero Trejo en contra de la Comision Nacional de Elecciones,
por segun se desprende del escrito de queja, en contra de los resultados de la
candidatura a la Presidencia Municipal de Zimapan en el Estado de Hidalgo.

Vista la demanda, féormese el expediente y registrese en el libro de gobierno con
clave CNHJ-HGO-781/2024.

1 En adelante Comision Nacional.
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Consideraciones previas

En términos del articulo 17 de la Constitucion Federal, en relacién con los incisos h)
y f) del articulo 49 y 54 de los Estatutos de Morena, esta Comision Nacional tiene la
obligacion de examinar las quejas presentadas para que, en caso de que se advierta
un motivo manifiesto e indudable de improcedencia, deseche de plano el escrito
inicial.

Conviene mencionar que el motivo aludido debe ser manifiesto, es decir, tiene que
advertirse en forma patente y absolutamente clara de la lectura del escrito de
demanda; de igual modo, aquél tiene que ser indudable, lo cual resulta de la
certidumbre y plena conviccidén de que la causa de improcedencia en cuestidn, sea
operante en el caso concreto, de manera que no pueda ponerse en duda por lo
clara, segura y evidente que es su actualizacion.

Apoya lo anterior, la jurisprudencia 1a./J. 90/2017 (10a.) de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de rubro: “DERECHO FUNDAMENTAL
DE ACCESO A LA JURISDICCION. SU CONTENIDO ESPECIFICO COMO
PARTE DEL DERECHO A LA TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA Y SU
COMPATIBILIDAD CON LA EXISTENCIA DE REQUISITOS DE PROCEDENCIA
DE UNA ACCION”.

Por esa razén, previo a la admision del escrito de queja, esta Comision Nacional
procede a examinar la satisfaccion de los requisitos de procedencia
correspondientes; ello porque la observancia de los requisitos procesales para la
activaciéon de la maquinaria jurisdiccional, también forma parte de los deberes
juridicos de las personas juzgadoras para garantizar una tutela judicial efectiva.

Analisis integral de la demanda

El estudio de la presente queja se efectua en términos de la jurisprudencia 2/1998,
sustentada por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, cuyo rubro establece: “AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN
CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO INICIAL”, que ordena el examen total de los
medios de impugnacion presentados ante las autoridades electorales.

De las consideraciones que se vierten en la demanda, la cual se trata como un todo,
se obtienen lo siguiente:

“XII. (...) tampoco se me notifico por parte de la Comision Nacional de
Elecciones de Morena la razon por la que no fue aprobado mi peffil,
siendo que me apegue a las bases establecidas por el partido
conforme a la convocatoria y ni de esa forma se me notifico el
resultado del proceso interno, sino que, fue hasta el 18 de marzo de
2024 que me di por enterado mediante las publicaciones realizadas en
las redes sociales, de que ya se tenia una determinacion de los perfiles
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que fueron supuestamente aprobados y que serian los que respetarian
al partido morena en el municipio de Zimapan.”

Con base en las consideraciones expuestas por la parte actora, a juicio de esta
Comision Nacional, se configura una hipdtesis que impide la emision de una
resolucion de fondo en la controversia planteada.

IMPROCEDENCIA

En el presente asunto, opera la figura de la preclusion, definida como la pérdida,
extincion o consumacion de un derecho procesal que se da por haber ejercido ya
una vez, validamente, ese derecho?. De ahi que, se considera actualizada la causal
de improcedencia prevista en el articulo 22, inciso e), fraccion |, del Reglamento de
la Comision Nacional de Honestidad y Justicia®, dado que el actor agoté su
derecho de impugnacion.

“Articulo 22. Cualquier recurso de queja se declarara improcedente
cuando:

e) El recurso de queja sea frivolo. Se entendera por frivolidad lo
siguiente:

I. Las quejas en las cuales se formulen pretensiones que no se pueden
alcanzar juridicamente, por ser notorio y evidente que no se
encuentran al amparo del derecho;”.

MARCO JURIDICO

Por regla general, la preclusion se actualiza cuando después de la presentacion de
una demanda que da origen a un medio de impugnacién, la persona accionante
intenta a través de una nueva controvertir el mismo acto reclamado, sefalando a la
misma autoridad u érgano responsable, pues se estima que con la primera demanda
ha agotado su derecho de accidon y, en consecuencia, se encuentra impedida
legalmente para promover un segundo medio en los mismos términos.

Esto sucede, entre otros casos, cuando la facultad procesal se ejerce validamente
en la primera ocasion, tal y como lo informa la jurisprudencia 1a./J. 21/2002, de
rubro “PRECLUSION. ES UNA FIGURA JURIDICA QUE EXTINGUE O CONSUMA
LA OPORTUNIDAD PROCESAL DE REALIZAR UN ACTO".

En ese sentido, de una interpretacion de los articulos 2.1 asi como 9.1y 9.3 de la
Ley de Medios, conforme a lo establecido en el articulo 17 de la Constitucion

2 Establecido en la tesis 2a. CXLVII1/2008 de la Sala Superior de rubro PRECLUSION. SUPUESTOS EN LOS QUE
OPERA. Consultable en el Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta, tomo XXVIII, diciembre de

2008 (dos mil ocho), pagina 301.

3 En adelante Reglamento.
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General, la preclusion es aplicable a la materia electoral, motivo por el cual los
organos jurisdiccionales correspondientes, en atencion a los principios procesales
de certeza y seguridad juridica, deben desechar las demandas que pretendan
impugnar un mismo acto combatido previamente.

Por su parte, la Sala Superior* ha considerado que los promoventes se encuentran
impedidos juridicamente para hacer valer su derecho de accion, mediante la
presentacion de un nuevo escrito de demanda en el que aduzcan motivos de
inconformidad similares o inclusive iguales respecto al primer escrito de demanda
presentado, ya que este acto implica el ejercicio de una facultad ya consumada, asi
como el indebido retorno a etapas procesales concluidas definitivamente.

En ese orden de ideas, el articulo 22, inciso e), fraccion |, del Reglamento dispone
que sera motivo de desechamiento las quejas en las cuales se formulen
pretensiones que no se pueden alcanzar juridicamente, por ser notorio y evidente
que no se encuentran al amparo del derecho.

En ese tenor, de conformidad con la jurisprudencia 33/2015, de rubro “DERECHO
A IMPUGNAR ACTOS ELECTORALES. LA RECEPCION DE LA DEMANDA POR
ORGANO OBLIGADO A INTERVENIR EN EL TRAMITE O SUSTANCIACION
GENERA SU EXTINCION POR AGOTAMIENTO”, el maximo érgano de imparticion
de justicia en materia electoral ha establecido que solo la recepcion primigenia de
un medio de impugnacion constituye su real y verdadero ejercicio, lo cual cierra la
posibilidad juridica de presentar nuevas demandas en uso del derecho referido, y
dan lugar al desechamiento de las recibidas posteriormente

De esta manera, la preclusién de la facultad procesal para iniciar un juicio deriva de
los principios que rigen el proceso de sustanciacion. Asi lo ha interpretado la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién senalando que la
preclusion parte del entendimiento de que las diversas etapas del proceso se
desarrollan en forma sucesiva, de modo que se clausuran de modo definitivo y no
es viable regresar a un momento procesal que se ha extinguido.

En virtud de lo anterior, tales efectos juridicos constituyen una razén suficiente y
justificada para que, una vez promovido un medio de impugnacion tendente a
controvertir determinado acto, resulte juridicamente improcedente presentar
posteriores demandas, esto es, no es posible que los promoventes reclamen los
mismos actos de las mismas autoridades en mas de una queja.

ANALISIS DEL CASO
Que de la revision de la documentacion recibida, asi como del archivo fisico y

electronico de este 6rgano jurisdiccional se constata que el C. David Emir Guerrero
Trejo ya ha hecho valer su derecho de acciéon pues en fecha 25 de marzo de

4SUP-JDC-481/2021
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2024 la Sala Regional Ciudad de México reencauzo a esta Comision Nacional
idéntico escrito de queja, mismo que fue acordado el dia 31 de marzo de 2024
bajo el numero de expediente CNHJ-HGO-331/2024, por lo que el escrito de 22 de
marzo de 2024 presentado por él ante la Sala Regional Ciudad de México y recaido
en el expediente SCM-JDC-215/2024 y recibido de manera fisica en la Sede
Nacional de nuestro partido con numero de folio 002043 y recibido el dia 28 de
marzo de la presente anualidad, no puede ser considerado como el primer y real
ejercicio de la accion y, en consecuencia, debe ser declarado improcedente pues
se formulen pretensiones que no se pueden alcanzar juridicamente, por ser notorio
y evidente que no se encuentran al amparo del derecho.

De acuerdo al criterio judicial que, con antelacion se cito, sélo la recepcion, por
primera vez, de un escrito en que se haga valer un juicio o recurso electoral
constituye su real y verdadero ejercicio, lo cual cierra la posibilidad juridica
de presentar nuevas demandas en uso del derecho referido, y dan lugar al
consecuente desechamiento de las recibidas posteriormente.

Por lo tanto, esta Comision advierte que sustancialmente son las mismas
alegaciones, por lo que se debe concluir que se trata de la misma impugnacion y se
actualiza la figura juridica procesal de la preclusion, de ahi que, resulta evidente que
el actor agoto su derecho de impugnacion, ya que como se observa esta remitiendo
copia de una queja que fue reencauzada ante este 6rgano de justicia intrapartidista,
via Oficialia de Partes.

En ese sentido, se ha establecido que cuando los hechos en que se sustentan los
conceptos de agravio son practicamente iguales, van dirigidos a una misma
pretension en un mismo sentido y se trata de las mismas partes y acto reclamado,
por lo que no tiene sentido alguno analizar ambas demandas®.

Similar criterio se adopt6 en los juicios ciudadanos SUP-JDC-1326/2019, SUP-JDC-
1785/2019, SUP-JDC-1823/2019, SUP-JDC-10434/2020, SUP-JDC-10407/2020;
asi como SUP-JDC-181/2021 y acumulado, por citar algunos.

En conclusion, al precluir el derecho de la parte actora se actualiza la causal de
improcedencia antes expuesta, por lo que debe desecharse la demanda con que se
integro el procedimiento sancionador electoral CNHJ-HGO-781/2024.

Por tanto, se estima que el derecho a impugnar de la parte actora ha precluido, toda
vez que esta juridicamente vedado que, en un escrito posterior, los justiciables
pretendan replicar los planteamientos ya formulados.

VISTA la cuenta que antecede, con fundamento en los articulos 19 y 22 del
Reglamento de la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia, los integrantes de
este organo jurisdiccional

5> Véase SCM-JDC-7/2024 Y ACUMULADOS.
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ACUERDAN

PRIMERO. Férmese y archivese el expediente para el recurso referido con el
numero CNHJ-HGO-781/2024 registrese en el Libro de Gobierno.

SEGUNDO. Es improcedente el recurso de queja presentado por el C. David Emir
Guerrero Trejo, en virtud de lo expuesto en el presente Acuerdo.

TERCERO. Notifiquese por correo electronico a la parte actora del presente
acuerdo para los efectos estatutarios y legales a los que haya lugar.

CUARTO. Publiquese el presente acuerdo en los estrados electronicos de este
organo jurisdiccional a partir de su fecha de emision por un plazo de 3 dias a efecto
de dar publicidad al mismo.

Asi lo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comisiéon Nacional
de Honestidad y Justicia de MORENA, de acuerdo con lo establecido en el
articulo 122 inciso f) del reglamento de la CNHJ.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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