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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, a 09 de mayo de 2024

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-NL-468/2024

PARTE ACTORA: LEONEL CAZARES
GUERRERO

AUTORIDAD RESPONSABLE: COMISION
NACIONAL DE ELECCIONES DE MORENA.

ASUNTO: Se notifica acuerdo de
improcedencia

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

C. LEONEL CAZARES GUERRERO
PRESENTES

Con fundamento en los articulos 59 al 61 del Estatuto del partido politico MORENA, asi
como de acuerdo con lo previsto en el Titulo Tercero del Reglamento de esta Comisién
Nacional y de conformidad con el acuerdo emitido el 09 de mayo
del afio en curso (se anexa a la presente), en el que se resuelve la improcedencia del
recurso de queja presentada por usted, le notificamos del citado acuerdo y le solicitamos:

UNICO.- Que en forma inmediata a su recepcion, envie por este medio el
acuse de recibido de la presente a la direccién de correo electrénico:
cnhj@morena.si
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LIC. GRECIA ARLETTE VELAZQUEZ ALVAREZ
SECRETARIA DE PONENCIA 5
CNHJ-MORENA
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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, a 09 de mayo de 2024

PONENCIA V

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-NL-468/2024

PARTE ACTORA: LEONEL CAZARES
GUERRERO.

AUTORIDAD RESPONSABLE: COMISION
NACIONAL DE ELECCIONES DE MORENA.

ASUNTO: Improcedencia

La Comisién Nacional de Honestidad y Justicia da cuenta del oficio TEE-
0298/2024, recibido en la sede nacional de nuestro partido politico el 16 de abril de
2024 alas 12:12 horas, con numero de folio 002786.

Del expediente de cuenta, se desprende el acuerdo de reencauzamiento de fecha
14 de abril de 2024, dictado por el Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Ledn
dentro del expediente JDC-030/2024, en el que se acordo lo siguiente:

CUARTO. REENCAUZAMIENTO DE LA ACCION A LA INSTANCIA PARTIDISTA. A
fin de no hacer nugatorios de los derechos del actor y asi garantizar el derecho de tutela
efectiva previsto en el articulo 17, segundo péarrafo de la Constitucién Federal, lo
procedente es reencauzar el medio de impugnacion — por lo que hace a la vulneracion
que aduce a sus derechos partidistas — a la Comisién Nacional de Honestidad y
Justicia del partido Morena, para que en el ejercicio de sus facultades legales y
estatutarias, dentro resuelva lo que corresponda, tomando en cuenta la celeridad
gue le imponen los plazos en materia electoral, debiendo tomar en consideracién
gue actualmente se encuentra en curso la etapa de preparacidn de la eleccién de
esta entidad federativa.

Vista la cuenta, férmese el expediente y registrese en el libro de gobierno con clave
CNHJ-NL-468/2024.
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Consideraciones previas

En términos del articulo 17 de la Constitucion Federal, en relacién con los incisos h)
y f) del articulo 49 y 54 de los Estatutos de Morena, se impone a esta Comision
Nacional la obligacién de examinar las quejas presentadas para que, en caso de
gue se advierta un motivo manifiesto e indudable de improcedencia, deseche de
plano el escrito inicial.

Conviene mencionar que el motivo aludido debe ser manifiesto, es decir, tiene que
advertirse en forma patente y absolutamente clara de la lectura del escrito de
demanda; de igual modo, aquél tiene que ser indudable, lo cual resulta de la
certidumbre y plena conviccidén de que la causa de improcedencia en cuestion, sea
operante en el caso concreto, de manera que no pueda ponerse en duda por lo
clara, segura y evidente que es su actualizacion.

Apoya lo anterior, la jurisprudencia 1a./J. 90/2017 (10a.) de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de rubro: “DERECHO FUNDAMENTAL DE
ACCESO A LA JURISDICCION. SU CONTENIDO ESPECIFICO COMO PARTE
DEL DERECHO A LA TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA Y SU
COMPATIBILIDAD CON LA EXISTENCIA DE REQUISITOS DE PROCEDENCIA
DE UNA ACCION”.

Por esa razon, previo a la admision del escrito de queja, esta Comision Nacional
procede a examinar la satisfaccion de los requisitos de procedencia
correspondientes; ello porque la observancia de los requisitos procesales para la
activacion de la maquinaria jurisdiccional también forma parte de los deberes
juridicos de las personas juzgadoras para garantizar una tutela judicial efectiva.

Andlisis integral de la demanda

El estudio de la presente queja se efectia en términos de la jurisprudencia 2/98,
sustentada por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, cuyo rubro establece: “AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN
CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO INICIAL”, que ordena el examen total de los
medios de impugnacion presentados ante las autoridades electorales.

De las consideraciones que se vierten en la demanda, la cual se trata como un todo,
se advierte lo siguiente:

Leonel Cazares Guerrero, mexicano mayor de edad en mi caracter de Militante del
partido politico Morena, (...)
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De lo transcrito se desprende que el C. Leonel Cazares Guerrero sefiala como
acto impugnado, la cancelacion de su candidatura a la presidencia municipal de

V.- Expresar el acto o resolucion impugnados, y el 6rgano electoral responsable
del mismo.
a) De la autoridad/6rgano responsable (MORENA), reclamo Acuerdo del
consejo general del instituto estatal electoral y de participacién ciudadana en
Nuevo Ledn, por el que se resuelve lo relativo al cumplimiento de la prevencién
realizada para el registro de candidaturas para la integracién de ayuntamientos
en el estado de Nuevo Leen presentadas por el Partido Politico Morena o
resolucion negativa a candidato de fecha 08 de abril de 2024
VIl. AGRAVIOS
1. Con relacién a mi situacion donde me cancelan mi aspiracion a la candidatura
a presidente municipal del municipio de Pesqueria, N.L., manifiesto de manera clara y
precisa que me siento violentado en mis derechos como miembro del Partido Politico
Morena ya que cumpli con todos los requisitos solicitados por el partido en cuestion,
siendo este el cual solo y por una mala designacién sin fundamentacién clara y precisa
nombro a la C. Karla Alejandra Ayala Garcia siendo esta una clara violacion a mis
derechos politico electorales. Nombrando como fechas puntuales el dia 08 de abril de
2024 en que sesiono el consejo del instituto electoral y de participacién ciudadana del
estado de Nuevo Ledn tal y como lo compruebo con el Acuerdo del consejo general
del instituto estatal electoral y de participacién ciudadana en Nuevo Ledn, por el
que se resuelve lo relativo al cumplimiento de la prevencion realizada para el
registro de candidaturas para la integracion de ayuntamientos en el estado de
Nuevo Ledn presentadas por el Partido Politico Morena o resolucién negativa a
candidato de fecha 08 de abril de 2024 mismo que se anexa al presente documento.
(SIC)

Pesqueria, Nuevo Leobn y, la designacion de la C. Karla Alejandra Ayala Garcia,

como titular de la candidatura en mencion.

Lo que atribuye en calidad de autoridades responsables a la Comisién Nacional

de Elecciones de MORENA.

De acuerdo con los hechos que revelan las constancias de autos, esta Comision
Nacional estima que la queja presentada debe decretarse improcedente, al
actualizarse la causal prevista en el articulo 22, inciso a) del Reglamento de la

IMPROCEDENCIA

Comision Nacional, que a la letra dispone:
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Articulo 22. Cualquier recurso de queja se declarard improcedente cuando:
a) La o el quejoso no tenga interés en el asunto; o teniéndolo no se afecte su
esfera juridica.

(...)

Marco juridico



El Tribunal Electoral' ha determinado que se materializa el interés juridico
procesal cuando: i) se plantea en la demanda la afectacion de algun derecho
sustancial del promovente, y ii) este demuestra que la intervencion de la autoridad
jurisdiccional es necesaria y Util para reparar dicha afectacion.

En un sentido semejante, la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion ha considerado que los elementos constitutivos del interés juridico consisten
en: i) la existencia del derecho subjetivo que se dice vulnerado, y ii) que el acto de
autoridad afecta ese derecho, de lo que se puede derivar el agravio
correspondiente?.

De lo anterior se advierte que tiene un interés juridico quien es titular de un derecho
subjetivo, como los derechos politico-electorales relacionados con la auto
organizacion y auto determinacion de los partidos politicos reconocidos en el
articulo 41 de la Constitucion, y se encuentra frente a un acto que puede afectar ese
derecho de alguna manera.

Asi, quien pretende acudir a un mecanismo de tutela judicial debe estar ante una
situacién en donde es factible que se incida de manera directa e inmediata sobre su
esfera juridica de derechos, debiendo ademas, cumplir con la carga procesal que
establece la normativa aplicable al acto que se combate, consistente en que el
promovente de la queja debe demostrar su interés juridico, en virtud de que una
cosa es la existencia del acto en si mismo y otra el perjuicio que éste pueda deparar
a la persona en concreto.

Ahora bien, existe otro tipo de interés llamado legitimo, el cual, no se asocia a
la existencia de un derecho subijetivo, sino a que la tutela juridica corresponda a la
"especial situacion frente al orden juridico”.

Para probar el interés legitimo, debera acreditarse que: a) exista una norma
constitucional en la que se establezca o tutele algun interés legitimo en beneficio de
un derecho de una colectividad; b) el acto reclamado transgreda ese interés
legitimo, por la situacion que guarda el ciudadano accionante frente al ordenamiento
juridico ya sea de manera individual o colectiva; y c) el promovente pertenezca a

1 Jurisprudencia 7/2002, de rubro “INTERES JURIDICO DIRECTO PARA PROMOVER MEDIOS DE
IMPUGNACION. REQUISITOS PARA SU SURTIMIENTO”
2 De conformidad con la jurisprudencia de rubro INTERES LEGITIMO E INTERES JURIDICO. SUS ELEMENTOS
CONSTITUTIVOS COMO REQUISITOS PARA PROMOVER EL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO, CONFORME AL ARTiCULO 107,
FRACCION |, DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. Jurisprudencia; 102 época,
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Libro 64, marzo de 2019, Tomo Il, pag. 1598, nimero de
registro 2019456.
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esa colectividad.

Asi, el interés legitimo supone una afectacion juridica a la esfera de derechos de
quien reclama la violacion, por lo cual éste debe demostrar ese agravio y su
pertenencia al grupo que en especifico sufrié o sufre el agravio que se aduce en la
demanda. Los elementos constitutivos del interés legitimo son concurrentes, por
tanto, basta la ausencia de alguno de ellos para que el medio de defensa intentado
sea improcedente.

Finalmente, la Sala Superior y la Sala Regional Ciudad de México, ambas del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion al resolver los juicios
de la ciudadania SUP-JDC-699/2021 y SCM-JDC-134/2024 sostuvo que no se
cuenta con el interés juridico necesario para controvertir procesos internos, cuando
del andlisis a las constancias que obran en autos, no se advierte que se haya
acreditado haber llevado a cabo su registro conforme a las bases previstas en la
convocatoria atinente, a pesar de contar con la calidad de militante.

Entonces, esta Comisién procede al estudio de la controversia, conforme a las
directrices indicadas por el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
descritas con anterioridad.

Anélisis del caso

De lo transcrito se obtiene que el C. Leonel Cazares Guerrero ostentandose como
mexicano mayor de edad y militante del partido politico morena, acude a instaurar
recurso de revision en contra de la presunta cancelacion de su candidatura a la
presidencia municipal de Pesqueria, Nuevo Leén y, la designacion de la C. Karla
Alejandra Ayala Garcia, como titular de la candidatura en mencion.

Como se anuncio en parrafos precedentes, para estar en aptitud de controvertir
actos relacionados con los procesos de seleccion de candidaturas organizados por
morena, de acuerdo con lo indicado por la Sala Superior, se necesita satisfacer el
requisito consistente en acreditar la participacion en esos procesos.

Al respecto, esta Comision Nacional advierte que el impugnante no acredita
haberse inscrito en términos de lo previsto por la CONVOCATORIA AL
PROCESO DE SELECCION DE MORENA PARA CANDIDATURAS A CARGOS
DE DIPUTACIONES LOCALES, AYUNTAMIENTOS, ALCALDIAS,
PRESIDENCIAS DE COMUNIDAD Y JUNTAS MUNICIPALES, SEGUN SEA EL
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CASO, EN LOS PROCESOS LOCALES CONCURRENTES 2023-20243-, para el
proceso de seleccion de candidaturas que ahora combate.

Para justificar esa afirmacion, se procede a realizar la narracion de las pruebas que
acompafan su escrito de queja, consistentes en (se transcriben):

IX. PRUEBAS:
a) Documental publica, consistente en “Acuerdo del consejo general del instituto
estatal electoral y de participacion ciudadana en Nuevo Ledn, por el que se
resuelve lo relativo al cumplimiento de la prevencién realizada para el registro de
candidaturas para la integracion de ayuntamientos en el estado de Nuevo Ledn
presentadas por el Partido Politico Morena o resolucion negativa a candidato de
fecha 08 de abril de 2024.”

b) Documental privada, consistente en Formato 1, Constancia de registro como
precandidato ante la comisién de elecciones del Partido Morena

¢) Documental privada, consistente Formato 2, Carta compromiso con los principios
de la cuarta transformacion y conformidad con el proceso interno de Morena.

d) Documental privada, consistente en Constancia de participacion a Leonel Cazares
Guerrero por haber acreditado satisfactoriamente “Programa de formacion politica
intensivo llevado acabo en noviembre del 2023 en Monterrey Nuevo Leoén”, signada por
Rafael Barajas en presidente del Instituto Nacional de Formacién Politica de Morena.
Con el numero de folio: PFAI-NL2-2023-0306

e) Documental privada, consistente en Formato 3, Carta de manifestacion bajo
protesta de decir verdad de no haber recibido sacion firme por violencia de genero

f)Documental privada, consistente en Formato 4, semblanza curricular de Leonel
Cazares Guerrero

g) Documental privada, consistente en Formato 5, Carta por la que asumen y aceptan
los criterios de paridad de genero

h) Documental privada, consistente en hoja de registro electrénica con namero de
folio 31187 a nombre del postulante Leonel Cazares Guerrero con fecha de registro de
02 de noviembre de 2023.

i)Documental publica, consistente en Comprobante de busqueda con validez oficial
del INE. Personas afiliadas. Sistema de verificacion del padrén de personas afiliadas a
los partidos politicos. Donde se demuestra que el sefior Leonel Cazares Guerrero se
encuentra registrado con estatus “valido en el padrén de personas afiliadas al partido
politico nacional denominado MORENA en NUEVO LEON, con fecha de afiliacién 20
de Marzo de 2023

j)Prueba Técnica, consistente en:

a) Flyer de la supuesta candidata Karla Alejandra Ayala Garcia
b) Registro electrénico de la supuesta candidata Karla Alejandra Ayala Garcia

3 Consultable en https://morena.org/wp-content/uploads/juridico/2023/CNVNAL2324.pdf
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k) Instrumental de actuaciones.

(SIC)

Del listado que precede no se obtiene evidencia alguna que demuestre
fehacientemente que la persona quejosa se registré al proceso de seleccion de
candidaturas en términos de la Convocatoria.

Se dice lo anterior, porque en términos de la Base Primera, inciso d) de la
Convocatoria, las personas que aspiran a los cargos de eleccion indicados en la
Convocatoria, entre los que se encuentra el que menciona la parte actora,
obtendrian al momento de su inscripcién un acuse por parte del sistema, como se
corrobora de la siguiente transcripcion:

PRIMERA. DE LA SOLICITUD DE INSCRIPCION. La solicitud de inscripcién para el
registro de aspirantes para ocupar las candidaturas de MORENA se realizara ante la
Comisién Nacional de Elecciones, en los términos siguientes:

(...)

d) El sistema de registro emitira el acuse correspondiente del envio de la solicitud de
inscripcién para ser registrado en el proceso interno, sin que este documento garantice
la procedencia del registro, asi como tampoco genera expectativa de derecho alguno,
salvo el correspondiente derecho de informacion.

En ese entendido, carece de motivo suficiente para acudir a controvertir actos
relacionados con el proceso de seleccion de candidaturas establecido en dicho
instrumento convocante

No pasa inadvertido para esta Comision que el accionante ofrece como medio de
prueba para acreditar su registro y con ello su interés, el siguiente formato de
registro:

Solicitud de Registro:
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No obstante, la probanza ofertada descrita, resulta insuficiente para demostrar
Su registro, pues estas no constituyen el documento idéneo conforme las bases
de la Convocatoria, para acreditar su participacion dentro del proceso interno de
seleccién de candidaturas a contender como candidato a la Presidencia Municipal
de Pesqueria, Estado de Nuevo Ledn, en el proceso electoral concurrente en
aguella entidad 2023-2024.

Es asi que, las probanzas ofertadas descritas con anterioridad son insuficientes
para demostrar su registro, pues se advierte que el formato presentado no prueba
gue se haya realizado un registro exitoso, pues esta s6lo demuestra que el
guejoso contaba con los documentos para poderse registrar, mas no prueban que
haya concluido el proceso, por lo que con dicha prueba no se podria acreditar su
registro.

En ese hilo conductor, para acreditar que las personas aspirantes se hayan inscrito
correctamente al proceso de seleccion, la Convocatoria previé la emision de un
acuse para tales efectos; de tal manera que el documento idoneo para
corroborar la calidad de aspirante es el acuse y no asi los documentos que el
accionante adjunta.

Méas aun cuando el formato que adjunta a su escrito de queja tiene la calidad de
documental privada en tanto que son confeccionados por el oferente, mientras que
el acuse es un documental publico emitida por la responsable que se queda
en posesion del particular como aspirante para acreditar dicho carécter.
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En consecuencia, carece de motivo suficiente para acudir a controvertir actos
relacionados con el proceso de selecciébn de candidaturas establecido en la
Convocatoria, en los términos precisados parrafos precedentes.

En conclusion, el quejoso no prueba contar con interés juridico en el asunto
dado que no acompafia documento alguno con el que pueda sustentar que es
participante del proceso de seleccion interna en el que ocurrio la falta demandada
y que, supuestamente, le causaria un agravio a su esfera juridica y de derechos
por lo que, al no acreditarse el vinculo juridico requerido, no resulta posible
considerarla con la facultad de recurrir las presuntas violaciones que reclama.

Lo que encuentra asidero en la ejecutoria de la Sala Superior invocada en el
apartado que precede, conforme al cual, es insuficiente el interés juridico cuando
no se demuestra haber participado en el proceso interno que se combate y que,
asimismo, sustenta la jurisprudencia 27/2013 de la Sala Superior, de rubro
“INTERES JURIDICO. LOS PRECANDIDATOS REGISTRADOS LO TIENEN
PARA IMPUGNAR LOS ACTOS RELATIVOS AL PROCESO ELECTIVO
INTERNO EN QUE PARTICIPAN?".

En sentido similar ha resuelto el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion en los juicios: SUP-JDC-1016/2021, SCM-JDC-205/2021, ST-JDC-
192/2021, SX-JDC-190-2021.

VISTA la cuenta que antecede, con fundamento en los articulos 49 inciso n), 54y

56 del Estatuto de MORENA, asi como del articulo 22 inciso a) del Reglamento de
la CNHJ, los integrantes de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia.

ACUERDAN

PRIMERO. FOormese y registrese el expediente para el recurso referido con el
namero CNHJ-NL-468/2024, en el Libro de Gobierno.

SEGUNDO. Es improcedente el recurso de queja promovido por el C. Leonel
Cazares Guerrero en virtud de lo expuesto en este Acuerdo.

# Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Afio 6, Numero 13, 2013, pdaginas 49 y 50.
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TERCERO. Notifiquese a la parte actora del presente acuerdo para los efectos
estatutarios y legales a los que haya lugar.

CUARTO. Dese vista al Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Leon.

QUINTO. Publiquese durante 5 dias habiles, en estrados electronicos de este
organo jurisdiccional el presente acuerdo a fin de notificar a las partes y demas
interesados, para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

SEXTO. Archivese el presente asunto como total y definitivamente concluido, una
vez quede firme.

Asilo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comisién Nacional
de Honestidad y Justicia de MORENA, de acuerdo con lo establecido en el
articulo 122 inciso f) del reglamento de la CNHJ.

CNHJ
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, 09 DE MAYO DE 2024
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
EXPEDIENTE: CNHJ-JAL-654/2024

PERSONA ACTORA: RAMON TOVAR PENA

AUTORIDAD RESPONSABLE: COMISION NACIONAL DE
ELECCIONES DE MORENA

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LAS PARTES Y DEMAS INTERESADOS
PRESENTES

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido politico nacional
MORENA; 11y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y 30 de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacién en Materia Electoral; y en cumplimiento a lo ordenado en el acuerdo
emitido por la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, de fecha 08 de mayo de
2024, en el expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en la misma, se anexa copia, la
cual queda fijada en los estrados electrdnicos de este érgano jurisdiccional junto con la presente
cédula, a efecto de notificar a las partes y demas interesados, siendo las 12:00 horas del 09 de mayo
de 2024.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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Elizabeth Flores Hernandez
Secretariade la Ponencia 1 de la
CNHJ-MORENA
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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, a 08 de mayo de 2024.
PONENCIA |

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-JAL-654/2024
PARTE ACTORA: RAMON TOVAR PENA

AUTORIDAD RESPONSABLE: COMISION
NACIONAL DE ELECCIONES

COMISIONADA PONENTE: EMA ELOISA
VIVANCO ESQUIDE

ASUNTO: ACUERDO DE IMPROCEDENCIA.

La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA? da cuenta de la
notificacion con nimero de oficio ACT-1415/2024, recibida en oficialia de partes de
la sede nacional de nuestro partido politico, en fecha 04 de mayo de 20242 a las
10:47 horas, asignandosele el numero de folio 003560, a través de la cual se
reencauza el medio de impugnacién promovido por el C. Ramdn Tovar Pefia.

De la comunicacion mencionada se obtiene que el Tribunal Electoral del Estado de
Jalisco, adjunto el acuerdo plenario de reencauzamiento dictado el 03 de mayo, que
obra en el expediente JDC-436/2024, en el que se determind lo siguiente:

“(..2)

En esta linea argumentativa, y atendiendo al principio de definitividad, es dable concluir
que el presente juicio ciudadano es improcedente, toda vez que el promovente omitié
agotar la instancia intrapartidista previa, pues como ya se sefialé, la Comision Nacional
de Honestidad y Justicia del partido politico Morena, tiene competencia resolver las
controversias relacionadas con motivo del proceso interno de eleccién y seleccién de
personas candidatas.

(..)

1 En adelante Comisién Nacional.
2 En adelante todas las fechas corresponderan a 2024, salvo precisién en contrario.
Pagina 1/9
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En este contexto, el presente medio de impugnacion es improcedente de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 509, punto 1, fraccién VI, del Cédigo Electoral local.

Sin embargo, este Tribunal concluye, que en aras de proteger el derecho de acceso a
la justicia, establecido en el articulo 17, segundo parrafo, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos y para evitar una posible apreciacién de los derechos de
la/ parte actora, la demanda que dio origen al presente juicio, debe ser remitida a la
Comisién Nacional de Honestidad y Justicia del partido politico Morena, toda vez que,
la convocatoria multicitada y del Estatuto de ese/k partido, se advierte que es la
autoridad partidista competente para conocer y resolver el presente asunto.

(...)

En consecuencia, lo procedente es reencauzar el presente medio de impugnacion para
que la Comision Nacional de Honestidad y Justicia del partido politico Morena conozca
del mismo, le dé el tramite que proceda y resuelva lo que en derecho corresponda,
conforme a su normatividad plazos aplicables y en su caso, el Convenio de coalicion
parcial "Sigamos Haciendo Historia en Jalisco".

No pasa desapercibido el dicho del promovente, al sefialar que hasta el momento no ha
obtenido respuesta por parte de la Comisién Nacional de Honor y Justicia del Partido
Morena, respecto al procedimiento intrapartidista originado por el rencauzamiento del
expediente JDC-038/2024 de seis de marzo, del indice de este Tribunal Electoral, por
lo cual, se conmina al citado 6rgano de justicia partidista, que la respuesta a las
peticiones formuladas en el escrito de mérito, deberan efectuarse dentro de un breve
término, a efecto de evitar una posible vulneracién de naturaleza distinta.”

Vista la demanda, formese el expediente y registrese en el libro de gobierno con
clave CNHJ-JAL-654/2024.

Consideraciones previas

En términos del articulo 17 de la Constitucion Federal, en relaciéon con los incisos h)
y f) del articulo 49 y 54 de los Estatutos de Morena, esta Comision Nacional tiene la
obligacion de examinar las quejas presentadas para que, en caso de que se advierta
un motivo manifiesto e indudable de improcedencia, deseche de plano el escrito
inicial.

Conviene mencionar que el motivo aludido debe ser manifiesto, es decir, tiene que
advertirse en forma patente y absolutamente clara de la lectura del escrito de
demanda; de igual modo, aquél tiene que ser indudable, lo cual resulta de la
certidumbre y plena conviccion de que la causa de improcedencia en cuestion, sea
operante en el caso concreto, de manera que no pueda ponerse en duda por lo
clara, segura y evidente que es su actualizacion.

Apoya lo anterior, la jurisprudencia 1a./J. 90/2017 (10a.) de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de rubro: “DERECHO FUNDAMENTAL
DE ACCESO A LA JURISDICCION. SU CONTENIDO ESPECIFICO COMO
PARTE DEL DERECHO A LA TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA Y SU
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COMPATIBILIDAD CON LA EXISTENCIA DE REQUISITOS DE PROCEDENCIA
DE UNA ACCION”.

Por esa razon, previo a la admision del escrito de queja, esta Comision Nacional
procede a examinar la satisfaccion de los requisitos de procedencia
correspondientes; ello porque la observancia de los requisitos procesales para la
activacion de la maquinaria jurisdiccional, también forma parte de los deberes
juridicos de las personas juzgadoras para garantizar una tutela judicial efectiva.

Analisis integral de la demanda

El estudio de la presente queja se efectia en términos de la jurisprudencia 2/1998,
sustentada por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, cuyo rubro establece: “AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN
CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO INICIAL”, que ordena el examen total de los
medios de impugnacién presentados ante las autoridades electorales.

De las consideraciones que se vierten en la demanda, la cual se trata como un todo,
se obtienen lo siguiente:

“VII. AGRAVIO UNICO
FUENTE DE AGRAVIO.

Lo constituye ACUERDO QUE EMITE EL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO ELECTORAL Y
DE PARTICIACION CIUDADANA DEL ESTADO DE JALISCO DEL DiA 30 DE MARZO DEL ANO
2024 DOS MIL VEINTICUATRO, EN QUE SE CALIFICA LAS PLANILLAS DE MUNICIPES ENTRE
ELLAS LAS DE SAN PEDRO TLAQUEPAQUE POR EL PARTIDO POLITICO MORENA Y LA
COALICION DENOMINADA "JUNTOS SIGAMOS HACIENDO HISTORIA" ELECTORAL LOCAL
CONCURRENTE 2023 - 2024, EN DONDE EL CONSEJO GENERAL DEL IEPC Y MORENA
OMITEN INTEGRARME DEBIDAMENTE A LA PLANILLA COMO ASPIRANTE A REGIDOR, DE
MI CANDIDATURA, POR ACCIONES AFIRMATIVAS, AL FORMAR PARTE DE LA COMUNIDAD
LGBTTTIQ+; mismos que por economia procesal se solicita se tenga por reproducidos. (...)”

De lo transcrito se obtiene que el motivo de queja radica en controvertir la omision
de integrar al C. Ramon Tovar Pefia como candidato de MORENA a la planilla de
regidurias, por acciones afirmativas, en el municipio de Tlaquepaque, Jalisco.

Lo que atribuye en calidad de autoridad responsable a la Comisién Nacional de
Elecciones de MORENA.

Improcedencia

En el presente asunto, opera la figura de la preclusién, definida como la pérdida,
extincion o consumacion de un derecho procesal que se da por haber ejercido ya
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una vez, validamente, ese derecho?. De ahi que, se considera actualizada la causal
de improcedencia prevista en el articulo 22, inciso e), fraccion I, del Reglamento de
la Comisiéon Nacional de Honestidad y Justicia®, dado que el actor agoté su
derecho de impugnacion.

Por esa razon, se considera actualizada la hipotesis prevista en el articulo 22, inciso
e), fraccion I, del Reglamento, el cual dispone:

“Articulo 22. Cualquier recurso de queja se declarara improcedente cuando:

e) El recurso de queja sea frivolo. Se entendera por frivolidad lo siguiente:

I. Las quejas en las cuales se formulen pretensiones que no se pueden alcanzar
juridicamente, por ser notorio y evidente que no se encuentran al amparo del
derecho”.

En ese orden de ideas, la demanda que dio origen procedimiento sancionador
electoral recaido en el expediente CNHJ-JAL-164/2024, ya resolvio las
pretensiones vertidas por la parte actora mediante acuerdo de fecha 23 de abril de
la presente anualidad, por lo que se precluye su derecho para ejercer la accion
intentada en el presente medio de impugnacion con numero CNHJ-JAL-164/2024.

MARCO JURIDICO

Por regla general, la preclusion se actualiza cuando después de la presentacion de
una demanda que da origen a un medio de impugnacién, la persona accionante
intenta a través de una nueva controvertir el mismo acto reclamado, sefalando a la
misma autoridad u 6rgano responsable, pues se estima que con la primera demanda
ha agotado su derecho de accion y, en consecuencia, se encuentra impedida
legalmente para promover un segundo medio en los mismos términos.

Esto sucede, entre otros casos, cuando la facultad procesal se ejerce validamente
en la primera ocasion, tal y como lo informa la jurisprudencia l1a./J. 21/2002, de
rubro “PRECLUSION. ES UNA FIGURA JURIDICA QUE EXTINGUE O CONSUMA
LA OPORTUNIDAD PROCESAL DE REALIZAR UN ACTQO".

En ese sentido, de una interpretacion de los articulos 2.1 asi como 9.1y 9.3 de la
Ley de Medios, conforme a lo establecido en el articulo 17 de la Constitucion
General, la preclusion es aplicable a la materia electoral, motivo por el cual los
organos jurisdiccionales correspondientes, en atencién a los principios procesales

3 Establecido en la tesis 2a. CXLVI11/2008 de la Sala Superior de rubro PRECLUSION. SUPUESTOS EN LOS QUE
OPERA. Consultable en el Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta, tomo XXVIII, diciembre de
2008 (dos mil ocho), pagina 301.
4 En adelante Reglamento.
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de certeza y seguridad juridica, deben desechar las demandas que pretendan
impugnar un mismo acto combatido previamente.

Por su parte, la Sala Superior® ha considerado que los promoventes se encuentran
impedidos juridicamente para hacer valer su derecho de accion, mediante la
presentacion de un nuevo escrito de demanda en el que aduzcan motivos de
inconformidad similares o inclusive iguales respecto al primer escrito de demanda
presentado, ya que este acto implica el ejercicio de una facultad ya consumada, asi
como el indebido retorno a etapas procesales concluidas definitivamente.

En ese orden de ideas, el articulo 22, inciso e), fraccién I, del Reglamento dispone
gue sera motivo de desechamiento las quejas en las cuales se formulen
pretensiones que no se pueden alcanzar juridicamente, por ser notorio y evidente
gue no se encuentran al amparo del derecho.

En ese tenor, de conformidad con la jurisprudencia 33/2015, de rubro “DERECHO
A IMPUGNAR ACTOS ELECTORALES. LA RECEPCION DE LA DEMANDA POR
ORGANO OBLIGADO A INTERVENIR EN EL TRAMITE O SUSTANCIACION
GENERA SU EXTINCION POR AGOTAMIENTO”, el maximo érgano de imparticion
de justicia en materia electoral ha establecido que solo la recepcion primigenia de
un medio de impugnacion constituye su real y verdadero ejercicio, lo cual cierra la
posibilidad juridica de presentar nuevas demandas en uso del derecho referido, y
dan lugar al desechamiento de las recibidas posteriormente

De esta manera, la preclusion de la facultad procesal para iniciar un juicio deriva de
los principios que rigen el proceso de sustanciacion. Asi lo ha interpretado la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion sefalando que la
preclusion parte del entendimiento de que las diversas etapas del proceso se
desarrollan en forma sucesiva, de modo que se clausuran de modo definitivo y no
es viable regresar a un momento procesal que se ha extinguido.

En virtud de lo anterior, tales efectos juridicos constituyen una razon suficiente y
justificada para que, una vez promovido un medio de impugnacion tendente a
controvertir determinado acto, resulte juridicamente improcedente presentar
posteriores demandas, esto es, no es posible que los promoventes reclamen los
mismos actos de las mismas autoridades en mas de una queja.

Es decir, el derecho a impugnar un acto sélo puede concretarse por Unica vez, por
lo que la presentacion de una demanda posterior en contra de una decision

> SUP-JDC-481/2021
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previamente analizada, agota el derecho de accion.

Se afirma lo anterior porque al analizar el escrito de demanda, se advierte, en primer
lugar, que el actor presento su escrito de queja ante el Tribunal Electoral del Estado
de Jalisco, controvirtiendo la omision de integrarle como candidato de MORENA a
la planilla de regidurias, por acciones afirmativas, en el municipio de Tlaquepaque,
Jalisco

Al respecto, esta Comision Nacional considera que el medio de impugnaciéon con
clave CNHJ-JAL-654/2024 es improcedente, porque el actor agot6 su derecho de
impugnacion al promover el recurso de clave CNHJ-JAL-164/2024.

Por ello, la presentacién de una demanda con el fin de combatir una resolucién
especifica, agota por ese acto primigenio el derecho de acciony, en consecuencia,
Si se presenta una segunda por el mismo promovente, en contra de los mismos
hechos y con argumentos idénticos, entonces esta Ultima serd improcedente.

En el caso, de las constancias se desprende que la parte actora presento6 el primer
escrito de queja el dia 05 de marzo de 2024 a las 2:38 horas, misma que presento
ante el Tribunal Electoral del Estado de Jalisco, posteriormente, en fecha 05 de
abril del mismo afio, presentd demanda similar ante el Tribunal Electoral del
Estado de Jalisco, por las que pretende controvertir los mismos hechos, de ahi,
resulta posible advertir que los hechos y agravios de todas las demandas guardan
igual identidad entre si.

Para sostener lo anteriormente dicho, se ilustra lo sefialado a continuacion para
brindar mayor claridad:

e Medio de impugnacion reencauzado por el Tribunal Electoral del Estado de
Jalisco, a través del acuerdo emitido en el expediente JDC-038/2024 tal y como
se menciona en la cuenta de este acuerdo

RAMON TOVAR PENA aspirante a
candidato registrado ante MORENA, al

RECIRIND cargo de Regidor por el municipio de
San Pedro Tlaquepaque

RESPONSABLE:
Partido Politico Morena Jalisco y el
Instituto Electoral y de Participacion
: _“_ Ciudadana Del Estado De Jalisco
DEL S JALIgSL
SE PRESENTA JUICIO CIUDADANO
TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL
DEL ESTADO DE JALISCO
PRESENTE
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e Medio de impugnacion reencauzado por el Tribunal Electoral del Estado de
Jalisco, a través del acuerdo emitido en el expediente JDC-038/2024 tal y como
se menciona en la cuenta de este acuerdo

RAMON TOVAR PENA aspirante a
candidato registrado ante MORENA, al
cargo de Regidor por el municipio de
San Pedro Tlaquepaque

o “ i RESPONSABLE:
Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana del Estado de Jalisco y el
R Partido Politico Morena Jalisco
01560 fl¥ #R-5 1523 g PRESENTA JUICIO CIUDADANO
>y H TRIBUNAL ELECTORAL DEL

PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE
JALISCO.

INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIACION
CIUDADANA DEL ESTADO DE JALISCO
PRESENTE

Ahora bien, del analisis y comparacion de los escritos, se advierte que la parte

actora controvierte en ambos escritos la omisién de integrar al C. Ramén Tovar

Pefla como candidato de MORENA a la planilla de regidurias, por acciones

afirmativas, en el municipio de Tlaguepaque, Jalisco, de manera ilustrativa se

inserta el siguiente cuadro:

| CNHJ-JAL-1642024 | CNHJ-JAL-654/2024
AGRAVIO UNICO VII. AGRAVIO UNICO

FUENTE DE AGRAVIO. FUENTE DE AGRAVIO.

Lo constituye ACUERDO QUE EMITE EL ,
PARTIDO MORENA, DEL DIA Lo constituye ACUERDO QUE EMITE EL
03 DE MARZO DEL ANO 2024 DOS MIL | CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO
VEINTICUATRO, EN QUE SE DA A |ELECTORAL Y DE  PARTICIACION
CONOCER EL RESULTADO DE LAS | CIUDADANA DEL ESTADO DE JALISCO DEL
ENCUESTAS QUE. DIA 30 DE MARZO DEL ARO 2024 DOS MIL
DEFINEN COMO CANDIDATA A LAURA | \/e\NTICUATRO, EN QUE SE CALIFICA LAS

IMELDA PEREZ SEGURA, A LA
MUNICIPALIDAD DE SAN PEDRO | PLANILLAS DE MUNICIPES ENTRE ELLAS

TLAQUEPAQUE POR EL PARTIDO | LAS DE SAN PEDRO TLAQUEPAQUE POR
POLITICO MORENA Y LA COALICION | EL PARTIDO POLITICO MORENA Y LA

DENOMINADA COALICION DENOMINADA "JUNTOS
"JUNTOS SIGAMOS HACIENDO HISTORIA", | sIGAMOS HACIENDO HISTORIA"

MEDIANTE EL CUAL SE REGISTRA ANTE | £| ECTORAL LOCAL CONCURRENTE 2023 -

EL INSTITUTO ELECTORAL Y DE
PARTICIPACION CIUDADANA DEL ESTADO 2024, EN DONDE EL CONSEJO GENERAL

DE JALISCO, DE LAS CANDIDATURAS DE | PEL IEPC Y~ MORENA  OMITEN
LOS INTEGRANTES DE LAS PLANILLAS A | INTEGRARME  DEBIDAMENTE A LA
MUNICIPES DE EN EL PROCESO | PLANILLA COMO ASPIRANTE A REGIDOR,
ELECTORAL LOCAL CONCURRENTE 2023 | DE MI CANDIDATURA, POR ACCIONES
- 2024, EN DONDE MORENA OMITE | AFIRMATIVAS, AL FORMAR PARTE DE LA
INTEGRARME =~ DEBIDAMENTE A LA | comuNIDAD LGBTTTIQ+: mismos que por

PLANILLA COMO ASPIRANTE A REGIDOR, . | licit i
DE M| CANDIDATURA. economia procesal se solicita se tenga por

POR ACCIONES AFIRMATIVAS, AL | reproducidos.
FORMAR PARTE DE LA COMUNIDAD
LGBTTTIQ+; mismos que por economia
procesal se solicita se tenga por reproducidos.
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De lo anterior, se desprende que la parte actora expuso argumentos idénticos para
combatir el mismo acto, que sefialdo en los hechos que hizo valer en la queja
primigenia respecto a la queja partidista radicada en el expediente CNHJ-JAL-
164/2024.

Asi, el promovente pretende repetir el derecho de accién que habia ejercido de
manera previa, en esta ocasion, a través de la queja identificada con las clave
CNHJ-JAL-654/2024, y que son acumuladas por este acto, desarrollando asi una
serie de agravios adicionales, los cuales no constituyen hechos novedosos y por
los cuales no es juridicamente permisible accionar la maquinaria juridica en la
materia electoral, porque como se explic, propiciaria el otorgamiento de multiples
oportunidades de impugnacion que pondrian en riesgo la certeza de los actos
provenientes de autoridad.

Sin embargo, como se explicd, de acuerdo con el principio de preclusién que rige
en los procesos donde se tramitan los medios de impugnacion, cuando se presenta
el escrito de demanda de un medio de impugnacion en materia electoral, este acto
ocasiona el agotamiento de la facultad relativa, asi como la clausura definitiva de la
etapa procesal prevista legalmente para tal fin®.

Una vez que esto sucede, la parte actora se encuentra impedida juridicamente para
hacer valer una vez mas ese derecho, mediante la presentacion del mismo escrito
de demanda, en el que se aduzcan nuevos agravios, pues dicha ejecucion implica
el ejercicio de una facultad ya consumada, asi como el indebido retorno a etapas
procesales concluidas definitivamente.

En consecuencia, con el primer recurso de queja presentado por la parte actora
ejercio su derecho de accion, ya que, en los escritos, presentd idénticos
planteamientos, por lo tanto, se hace efectivo lo dispuesto por el penultimo parrafo
del articulo 22 inciso e), fraccion I, del Reglamento, y se declara improcedente el
recurso de queja interpuesto por no cumplir con los requisitos de procedibilidad
establecidos en los articulos 54 del Estatuto de MORENA.

VISTA la cuenta que antecede, con fundamento en los articulos 19 y 22 del
Reglamento de la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia, los integrantes de
este drgano jurisdiccional.

ACUERDAN

¢ Apoya lo anterior, la tesis XXV/98, de rubro: “AMPLIACION DE LA DEMANDA DE LOS MEDIOS DE
IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. PRINCIPIO DE PRECLUSIéN, IMPIDE LA (LEGISLACIéN DE
CHIHUAHUA)”
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PRIMERO. Formese y registrese el expediente para el recurso referido con el
nimero CNHJ-JAL-654/2024 en el Libro de Gobierno.

SEGUNDQO. Se declara laimprocedencia del recurso de queja promovido por el C.
Ramon Tovar Pefia en virtud de lo expuesto en este Acuerdo.

TERCERO. Notifiquese a la parte actora del presente acuerdo para los efectos
estatutarios y legales a los que haya lugar.

CUARTO. Publiguese durante 5 dias habiles, en estrados electrénicos de este
organo jurisdiccional el presente acuerdo a fin de notificar a las partes y demas
interesados, para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

QUINTO. Archivese el presente asunto como total y definitivamente concluido, una
vez quede firme.

Asilo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comisién Nacional
de Honestidad y Justicia de MORENA, de acuerdo a lo establecido en el
articulo 122 inciso f) del reglamento de la CNHJ.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”

K

S — . . A
—AR el B [ 1 s
DONAJI ALBA ARROYO EMA ELOISA VIVANCO ESQUIDE
PRESIDENTA SECRETARIA
/

A &,"‘ A }/ SIS

ZAZIL CITLALLI CARRERAS ANGELES ALEJANDRO VIEDMA VELAZQUEZ
COMISIONADA COMISIONADO

4

Mﬁ.ﬁid?\ GARCIA

COMISIONADQ |
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morena[di1)}

Comision Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 9 DE MAYO DE
2024

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-CHIH-567/2024

PARTE ACTORA: José Luis Contreras
Cruz

ASUNTO: Acuerdo de improcedencia

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LAS PARTES Y DEMAS INTERESADOS

PRESENTES.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido
politico nacional Morena; 11 y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y 30
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; y en
cumplimiento a lo ordenado en el acuerdo de improcedencia emitido por la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de Morena, de fecha 9 de mayo del afio en curso,
dentro del expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en el mismo, se
anexa copia, la cual queda fijada en los estrados electrénicos de este 6rgano
jurisdiccional junto con la presente cédula, a efecto de notificar a las partes y demas
interesados, siendo las 18:00 horas del 9 de mayo de 2024.

/1_5“"”' =7

MIRIAM ALEJANDRA HERRERA SOLIS
Secretaria de la Ponencia 4 de la
CNHJ-MORENA
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 9 DE MAYO DE 2024
PONENCIA IV

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
EXPEDIENTE: CNHJ-CHIH-657/2024

PARTE ACTORA: José Luis Contreras Cruz
Asunto: Improcedencia

La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA!, da cuenta del
escrito de queja recibido via correo electronico el dia 5 de abril de 2024,
promovido por el C. José Luis Contreras Cruz.

Vista la demanda presentada; férmese expediente y registrese en el libro de
gobierno con la clave CNHJ-CHIH-657/2024.

Consideraciones previas

En términos del articulo 17 de la Constitucion Federal, en relacidén con los incisos h)
y f) del articulo 49 y 54 de los Estatutos de Morena, se impone a esta Comision
Nacional la obligacién de examinar las quejas presentadas para que, en caso de
que se advierta un motivo manifiesto e indudable de improcedencia, deseche de
plano el escrito inicial.

Conviene mencionar que el motivo aludido debe ser manifiesto, es decir, tiene que
advertirse en forma patente y absolutamente clara de la lectura del escrito de
demanda; de igual modo, aquél tiene que ser indudable, lo cual resulta de la
certidumbre y plena conviccion de que la causa de improcedencia en cuestion, sea
operante en el caso concreto, de manera que no pueda ponerse en duda por lo
clara, segura y evidente que es su actualizacion.

Apoya lo anterior, la jurisprudencia 1a./J. 90/2017 (10a.) de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de rubro: “DERECHO FUNDAMENTAL DE

1 En adelante Comision Nacional.
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ACCESO A LA JURISDICCION. SU CONTENIDO ESPECIFICO COMO PARTE
DEL DERECHO A LA TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA Y SU
COMPATIBILIDAD CON LA EXISTENCIA DE REQUISITOS DE PROCEDENCIA
DE UNA ACCION”.

Por esa razdn, previo a la admision del escrito de queja, esta Comisién Nacional
procede a examinar la satisfaccion de los requisitos de procedencia
correspondientes; ello porque la observancia de los requisitos procesales para la
activacion de la maquinaria jurisdiccional, también forma parte de los deberes
juridicos de las personas juzgadoras para garantizar una tutela judicial efectiva.

Analisis Integral de la Demanda

El estudio de la presente queja se efectua en términos de la jurisprudencia 2/1998,
sustentada por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, cuyo rubro establece: “AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN
CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO INICIAL”, que ordena el examen total de los
medios de impugnacion presentados ante las autoridades electorales.

De las consideraciones que se vierten en la demanda, la cual se trata como un todo,
se obtiene lo siguiente:

“La negativa de entrega o publicacién de los resultados del proceso interno
de seleccion de candidatos para la sindicatura municipal de Ciudad de Juarez
debidamente fundados y motivados como marcaba la convocatoria
correspondiente, asi como la metodologia.

La violacion a los principios de maxima legalidad, publicidad, transparencia y
acceso a la informacién, asi como la garantia de accion del debido proceso,
en los procesos internos de seleccion de candidaturas de Morena, en este
caso para poder ser candidato a sindico por el partido politico MORENA en
Ciudad Juarez”.

De lo transcrito se obtiene que el motivo de queja radica en controvertir la supuesta
falta de informacién respecto al proceso interno de seleccion de candidatos de
MORENA, en concreto, sobre la sindicatura del municipio de Ciudad Juarez,
Chihuahua.

IMPROCEDENCIA

Esta Comisidn Nacional considera que el recurso de queja debe decretarse
improcedente al formular pretensiones que no se pueden alcanzar juridicamente,
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por ser notorio y evidente que no se encuentran al amparo del derecho, actualizando
lo contemplado en el articulo 22 inciso e) fraccion | que sefiala:

“Articulo 22. Cualquier recurso de queja se declarara improcedente cuando:
e) El recurso de queja sea frivolo. Se entenderé por frivolidad lo siguiente:

I. Las quejas en las cuales se formulen pretensiones que no se pueden
alcanzar juridicamente, por ser notorio y evidente que no se encuentran al
amparo del derecho”.

Caso concreto

Se estima lo sefalado en el parrafo que antecede en virtud de que la
Convocatoria al proceso de seleccién de candidaturas a los Congresos Locales y
Ayuntamientos de las Entidades Federativas de los Procesos Electorales Locales
2023-2024 de ninguna_manera previo la notificacion personal a las y los
participantes, lo anterior de igual manera fue consentido por el impugnante desde
el momento de llevar a cabo su registro, por lo que las autoridades sefialadas como
responsables no vulneraron los principios de legalidad, imparcialidad, objetividad,
certeza e independencia respecto a las normas que rigen al proceso interno de
seleccion, situacién ya avalada por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion.

Ahora bien, es necesario sefalar que la Comision Nacional de Elecciones, es el
organo partidario facultado para la revision y en su caso aprobacion de solicitudes
de registro, esto en virtud de lo previsto en el articulo 46, incisos e) e i), de nuestro
Estatuto, de tal suerte que el simple hecho de registrarse al correspondiente proceso
de seleccion no significaba la procedencia del mismo, por lo que, tampoco se
acredita el otorgamiento de cargo o encargo alguno ni tampoco genera la
expectativa de derecho alguno.

Es importante recordar que, para los procesos internos de morena, la lista de
registros aprobados implica la conclusiébn de una etapa interna de valoracién y
calificacion de perfiles, a fin de que, en su caso, la posible candidatura sea ratificada
y posteriormente inscrita de mamera oficial ante las autoridades electorales
correspondientes para adquirir tal calidad, de cara a los comicios, por lo que la
supuesta omision de publicar un listado no incide en la restriccion de su derecho
humano a ser votado.

Siguiendo esta linea argumentativa, en fecha 5 de abril de 2024, el Instituto Estatal
Electoral de Chihuahua tuvo a bien emitir la “RESOLUCION DEL CONSEJO
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ESTATAL DEL INSTITUTO ESTATAL ELECTORAL RELATIVO A LAS
SOLICITUDES DE REGISTRO SUPLETORIO DE CANDIDATURAS A LOS
CARGOS DE DIPUTACIONES DE MAYORIA RELATIVA, INTEGRANTES DE
AYUNTAMIENTOS Y SINDICATURAS PRESENTADAS POR LA COALICION
PARCIAL “SIGAMOS HACIENDO HISTORIA EN CHIHUAHUA” INTEGRADA POR
LOS PARTIDOS POLITICOS MORENA Y DEL TRABAJO”2, mediante la cual se
resolvio las solicitudes de registro de candidaturas presentadas por la Coalicion
Parcial “Sigamos Haciendo Historia en Chihuahua” para los cargos de diputaciones
de mayoria relativa, integrantes de ayuntamientos y sindicaturas en el Proceso
Electoral Local 2023-2024, y en el caso que nos ocupa se aprobo la candidatura de
la C. Ana Carmen Estrada Garcia a la sindicatura de Ciudad Juarez Chihuahua.

Finalmente, no pasa desapercibido para esta Comisién Nacional que, tal y como lo
manifiesta y acredita la parte actora, este se inscribié para participar en los términos
de la referida convocatoria. En ese sentido, respecto a la supuesta vulneracion de
derecho de ser votado establecido en el articulo 35, fraccion Il, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, resulta falso, ya que cabe senalar que la
Sala Superior del TEPJF ha precisado que el derecho a ser votado no es absoluto,
si no se encuentra modulado por otros de la misma entidad, como lo son el de
autodeterminacion y autoorganizacion de los partidos politicos previstos también a
nivel constitucional en el articulo 41.

Con fundamento en los articulos 49 inciso n), 54 y 56 del Estatuto de MORENA,
asi como del articulo 22 inciso d) del Reglamento de la CNHJ, los integrantes de la
Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

ACUERDAN

PRIMERO. Férmese y archivese el expediente para el recurso referido con el
numero CNHJ-CHIH-657/2024 registrese en el Libro de Gobierno.

SEGUNDO. Es improcedente el recurso de queja presentado por el C. José Luis
Contreras Cruz, en virtud de lo expuesto en el presente Acuerdo.

TERCERO. Notifiquese a la actora del presente acuerdo para los efectos
estatutarios y legales a los que haya lugar.

2 https://ieechihuahua.org.mx/estrados/0/3/10600.pdf
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CUARTO. Publiquese durante 5 dias habiles, en estrados electronicos de este
organo jurisdiccional el presente acuerdo a fin de notificar a las partes y demas
personas interesadas, para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

QUINTO. Archivese el presente asunto como total y definitivamente concluido, una
vez quede firme.

Asi lo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comisién Nacional
de Honestidad y Justicia de MORENA, de acuerdo con lo establecido en el
articulo 122 inciso f) del reglamento de la CNHJ.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 09 DE MAYO DE
2024

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-JAL-658/2024

PARTE ACTORA: JORGE CARLOS RUIZ
ROMERO.

AUTORIDAD RESPONSABLE: COMISION
NACIONAL DE ELECCIONES DE MORENA

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LAS PARTES Y DEMAS INTERESADOS
PRESENTES

Con fundamento en los articulos 54 al 60 del Estatuto del partido politico nacional
MORENA, 11y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y 30, de la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; y en cumplimiento a lo
ordenado en el acuerdo de Improcedencia emitido por la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia de MORENA, de fecha 09 de mayo del afio en curso, dentro del
expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en el mismo, se anexa copia, la
cual queda fijada en los estrados electrénicos de este 6rgano jurisdiccional junto con la
presente cédula, a efecto de notificar a las partes y demas interesados, siendo las 21:50
horas del 09 de mayo del 2024.

/t_}"‘"' =7

MIRIAM ALEJANDRA HERRERA SOLIS
Secretaria de la Ponencia 4 de la
CNHJ-MORENA
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, a 09 de mayo de 2024

PONENCIA IV

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-JAL-658/2024

PARTE ACTORA: JORGE CARLOS RUIZ
ROMERO

AUTORIDAD RESPONSABLE: COMISION
NACIONAL DE ELECCIONES DE MORENA.

ASUNTO: IMPROCEDENCIA

La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA! da cuenta del escrito
presentado via correo electronico en fecha 02 de mayo, en el que el
C. JORGE CARLOS RUIZ ROMERO, en contradel C. SALVADOR GONZALEZ LOZA,
por la supuesta infraccion al articulo 3° fraccion J en perjuicio de la C. CLAUDIA
DELGADILLO GONZALEZ.

Vistas la demanda, formese el expediente y registrese en el libro de gobierno con clave
CNHJ-JAL-658/2024.

Consideraciones previas

En términos del articulo 17 de la Constitucion Federal, en relacion con los incisos h) y
f) del articulo 49 y 54 de los Estatutos de Morena, se impone a esta Comision Nacional
la obligacion de examinar las quejas presentadas para que, en caso de que se advierta
un motivo manifiesto e indudable de improcedencia, deseche de plano el escrito inicial.

Conviene mencionar que el motivo aludido debe ser manifiesto, es decir, tiene que
advertirse en forma patente y absolutamente clara de la lectura del escrito de demanda;

! En adelante, Comision Nacional.
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de igual modo, aquél tiene que ser indudable, lo cual resulta de la certidumbre y plena
conviccion de que la causa de improcedencia en cuestion, sea operante en el caso
concreto, de manera que no pueda ponerse en duda por lo clara, segura y evidente que
es su actualizacion.

Apoya lo anterior, la jurisprudencia 1a./J. 90/2017 (10a.) de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de rubro: “DERECHO FUNDAMENTAL DE
ACCESO A LA JURISDICCION. SU CONTENIDO ESPECIFICO COMO PARTE DEL
DERECHO A LA TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA Y SU COMPATIBILIDAD
CON LA EXISTENCIA DE REQUISITOS DE PROCEDENCIA DE UNA ACCION”.

Por esa razon, previo a la admision del escrito de queja, esta Comisién Nacional
procede a examinar la satisfaccion de los requisitos de procedencia correspondientes;
ello porque la observancia de los requisitos procesales para la activacion de la
magquinaria jurisdiccional también forma parte de los deberes juridicos de las personas
juzgadoras para garantizar una tutela judicial efectiva.

Analisis integral de la demanda

El estudio de la presente queja se efectia en términos de la jurisprudencia 2/1998,
sustentada por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, cuyo rubro establece: “AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN
CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO INICIAL”, que ordena el examen total de los
medios de impugnacién presentados ante las autoridades electorales.

En lo relativo al recurso promovido por JORGE CARLOS RUIZ ROMERO el mismo
sefala:

“ El ciudadano antes mencionado violento el estatuto de nuestro partido en
su numeral 3° fraccion J y numeral 47° incurriendo probablemente por
denostar a nuestra candidata de la alianza sigamos haciendo historia en
Jalisco la licenciada CLAUDIA DELGADILLO GONZALEZ (...)

(lo resaltado es énfasis propio de esta Comision)
IMPROCEDENCIA
Analizado las constancias de autos, esta Comisién Nacional estima que se actualiza la

causal de improcedencia prevista en el articulo 22, inciso a) del Reglamento de esta
Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA,;
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Articulo 22. Cualquier recurso de queja se declarara improcedente
cuando:

a) La o el quejoso no tenga interés en el asunto; o teniéndolo no se afecte
su esfera juridica.

Marco juridico

Al respecto, el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién? ha determinado
gue se materializa el interés juridico procesal cuando: i) se plantea en la demanda la
afectacion de algun derecho sustancial del promovente, y ii) este demuestra que la
intervencién de la autoridad jurisdiccional es necesaria y Util para reparar dicha
afectacion.

En un sentido semejante, la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
ha considerado que los elementos constitutivos del interés juridico consisten en: i) la
existencia del derecho subjetivo que se dice vulnerado, y ii) que el acto de autoridad
afecta ese derecho, de lo que se puede derivar el agravio correspondiente?.

De lo anterior se advierte que tiene un interés juridico quien es titular de un derecho
subjetivo, como los derechos politico-electorales relacionados con la auto organizacion
y auto determinacion de los partidos politicos reconocidos en el articulo 41 de la
Constitucion, y se encuentra frente a un acto que puede afectar ese derecho de alguna
manera.

Asi, quien pretende acudir a un mecanismo de tutela judicial debe estar ante una
situacion en donde es factible que se incida de manera directa e inmediata sobre su
esfera juridica de derechos, debiendo ademas, cumplir con la carga procesal que
establece la normativa aplicable al acto que se combate, consistente en que el
promovente de la queja debe demostrar su interés juridico, en virtud de que una cosa
es la existencia del acto en si mismo y otra el perjuicio que éste pueda deparar a la
persona en concreto.

Ahora bien, existe otro tipo de interés llamado legitimo, el cual, no se asocia a la
existencia de un derecho subjetivo, sino a que la tutela juridica corresponda a la

"especial situacion frente al orden juridico”.

Para probar el interés legitimo, deberda acreditarse que: a) exista una norma

2 Jurisprudencia 7/2002, de rubro “INTERES JURIDICO DIRECTO PARA PROMOVER MEDIOS DE IMPUGNACION.
REQUISITOS PARA SU SURTIMIENTO”

3 De conformidad con la jurisprudencia de rubro INTERES LEGITIMO E INTERES JURIDICO. SUS ELEMENTOS CONSTITUTIVOS COMO
REQUISITOS PARA PROMOVER EL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO, CONFORME AL ARTICULO 107, FRACCION I, DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. Jurisprudencia; 102 época, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Libro 64, marzo de
2019, Tomo Il, pag. 1598, numero de registro 2019456.
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constitucional en la que se establezca o tutele algun interés legitimo en beneficio de un
derecho de una colectividad; b) el acto reclamado transgreda ese interés legitimo, por
la situacién que guarda la o el ciudadano accionante frente al ordenamiento juridico ya
sea de manera individual o colectiva; y c) la parte promovente pertenezca a esa
colectividad.

Asi, el interés legitimo supone una afectacion juridica a la esfera de derechos de quien
reclama la violacién, por lo cual éste debe demostrar ese agravio y su pertenencia al
grupo que en especifico sufrio o sufre el agravio que se aduce en la demanda. Los
elementos constitutivos del interés legitimo son concurrentes, por tanto, basta la
ausencia de alguno de ellos para que el medio de defensa intentado sea improcedente.

Finalmente, la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién al resolver el juicio de la ciudadania SUP-JDC-699/2021 sostuvo que no
se cuenta con el interés juridico necesario para controvertir procesos internos, cuando
del andlisis a las constancias que obran en autos, no se advierta que se haya acreditado
haber llevado a cabo su registro conforme a las bases previstas en la convocatoria
atinente.

Analisis del caso

En el presente asunto, se tiene que el C. JORGE CARLOS RUIZ ROMERO, en contra
del C. SALVADOR GONZALEZ LOZA, por la supuesta infraccion al articulo 3° fraccién
J en perjuicio de la C. CLAUDIA DELGADILLO GONZALEZ

Primero, con la finalidad de verificar el interés de la parte accionante y de acuerdo a lo
establecido en la jurisprudencia 10/97 sustentada por la Sala Superior, de rubro:
“‘DILIGENCIAS PARA MEJOR PROVEER. PROCEDE REALIZARLAS CUANDO EN
AUTOS NO EXISTAN ELEMENTOS SUFICIENTES PARA RESOLVER?, se procedio
a realizar una diligencia que permita mejor proveer en el presente asunto.

En ese sentido, se realizd una busqueda en el sistema del Instituto Nacional Electoral,
respecto a la clave de elector que informa la credencial de electora con fotografia que
aport6é a su escrito de queja, lo anterior a efecto de constatar que el promovente se
encuentre afiliado a Morena; sin embargo la busqueda arrojé como resultado, que no
ostenta la calidad de militante.
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Entonces, al haberse corroborado que la persona inconforme no es militante de Morena,
es claro para esta Comision Nacional que no tiene interés legitimo para combatir el
acto que atribuye a las autoridades sefialadas como responsables, en tanto que no
acredita pertenecer al colectivo de personas protagonistas del cambio verdadero.

Ahora bien, el actor menciona que la posible denostacion fue realizada en contra de la
candidata de la alianza sigamos haciendo historia en Jalisco la licenciada CLAUDIA
DELGADILLO GONZALEZ.

Por tanto, se corrobora que el accionante carece de interés en la causa, por lo que
debe desecharse su reclamo.

Por tanto, con fundamento en los articulos 49 inciso n), 54 y 56 del Estatuto de
MORENA, asi como del articulo 22 inciso a) del Reglamento de la CNHJ, en razén
de lo expuesto en lineas anteriores, lo conducente es decretar la improcedencia
de este procedimiento sancionador electoral.

VISTA la cuenta que antecede, con fundamento en los articulos 49
inciso n), 54 y 56 del Estatuto de MORENA, asi como del articulo 22
inciso a) del Reglamento de la CNHJ, los integrantes de la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia.

Por tanto, con fundamento en los articulos 49 inciso n), 54 y 56 del Estatuto de
MORENA, asi como del articulo 22 inciso e), fraccion Il, del Reglamento de la CNHJ,
las y los integrantes de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia.

ACUERDAN

PRIMERO. Férmese y registrese el expediente con los numeros CNHJ-JAL-

658/2024, en el Libro de Gobierno.
5
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SEGUNDO. Acumulense los expedientes para los recursos referidos para su debida
tramitacion.

TERCERO. Es improcedente el recursos de queja promovidos por el C.
JORGE CARLOS RUIZ ROMERO, en virtud de lo expuesto en este Acuerdo.

CUARTO. Notifiquese a la parte actora del presente acuerdo para los efectos
estatutarios y legales a los que haya lugar.

QUINTO. Publiquese durante 5 dias habiles, en estrados electronicos de este érgano
jurisdiccional el presente acuerdo a fin de notificar a las partes y demas interesados,
para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

SEXTO. Archivese el presente asunto como total y definitivamente concluido, una vez
quede firme.

Asi lo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia de MORENA, de acuerdo con lo establecido en el articulo
122 inciso f) del reglamento de la CNHJ.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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Comisiéon Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 09 DE MAYO DE
2024

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTES: CNHJ-PUE-659/2024

PARTE ACTORA: JULIANA ISABEL JIMENEZ
VELAZQUEZ

AUTORIDAD RESPONSABLE: COMISION
NACIONAL DE ELECCIONES

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LAS PARTES Y DEMAS
INTERESADOS

PRESENTES

Con fundamento en los articulos 54 al 60 del Estatuto del partido politico nacional
MORENA, 11 y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y 30, de la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; y en cumplimiento a lo
ordenado en el acuerdo de Improcedencia emitido por la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia de MORENA, de fecha 09 de mayo del afio en curso, dentro del
expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en el mismo, se anexa copia, la
cual queda fijada en los estrados electronicos de este érgano jurisdiccional junto con la
presente cédula, a efecto de notificar a las partes y demas interesados, siendo las 22:00
horas del 09 de mayo del 2024.

ALEJANDRA HERRERA SOLIS

ecretaria de la Ponencia 4 de la
CNHJ-MORENA
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, a 09 de mayo de 2024
PONENCIA IV

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-PUE-659/2024

PARTE ACTORA: JULIANA ISABEL
JIMENEZ VELAZQUEZ

AUTORIDAD RESPONSABLE: COMISION
NACIONAL DE ELECCIONES

ASUNTO: Improcedencia.

La Comisiéon Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA! da cuenta del escrito de
queja presentado via oficialia de partes el dia 29 de abril de 20242, presentado por el C.
JULIANA ISABEL JIMENEZ VELAZQUEZ en contra de la COMISION NACIONAL DE
ELECCIONES al inconformarse con la determinacion por parte de la comisién nacional de
elecciones en virtud de no haber respetado el orden de prelacién y posicionamiento de la
inoculacion de fecha 09/03/2024.

Vista la demanda, férmese el expediente y registrese en el libro de gobierno con clave
CNHJ-PUE-659/2024.

Consideraciones previas

En términos del articulo 17 de la Constitucion Federal, en relacion con los articulos 49,
incisos f) y h), y 54, del Estatuto de Morena, esta Comision Nacional tiene la obligacion de
examinar las quejas presentadas para que, en caso de que se advierta un motivo manifiesto
e indudable de improcedencia, deseche de plano el escrito inicial.

Conviene mencionar que el motivo aludido debe ser manifiesto, es decir, tiene que
advertirse en forma patente y absolutamente clara de la lectura del escrito de demanda; de
igual modo, aquél tiene que ser indudable, lo cual resulta de la certidumbre y plena

1 En adelante Comision Nacional.
2 En adelante todas las fechas corresponden al afio 2024, salvo precision en contrario.



convicciéon de que la causa de improcedencia en cuestion, sea operante en el caso
concreto, de manera que no pueda ponerse en duda por lo clara, segura y evidente que es
su actualizacion.

Apoya lo anterior, la jurisprudencia 1a./J. 90/2017 (10a.) de la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacioén, de rubro: “DERECHO FUNDAMENTAL DE ACCESO A LA
JURISDICCION. SU CONTENIDO ESPECIFICO COMO PARTE DEL DERECHO A LA
TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA'Y SU COMPATIBILIDAD CON LA EXISTENCIA
DE REQUISITOS DE PROCEDENCIA DE UNA ACCION”.

Por esa razén, previo a la admisiéon del escrito de queja, esta Comision Nacional procede a
examinar la satisfaccion de los requisitos de procedencia correspondientes; ello porque la
observancia de los requisitos procesales para la activacidon de la maquinaria jurisdiccional,
también forma parte de los deberes juridicos de las personas juzgadoras para garantizar
una tutela judicial efectiva.

Analisis integral de la demanda

El estudio de la presente queja se efectia en términos de la jurisprudencia 2/1998,
sustentada por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién,
cuyo rubro establece: “AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN CUALQUIER PARTE
DEL ESCRITO INICIAL”, que ordena el examen total de los medios de impugnacion
presentados ante las autoridades electorales.

De las consideraciones que se vierten en la demanda, la cual se trata como un todo, se
advierte lo siguiente:

JULIANA ISABEL JIMENEZ VELAZQUEZ, por mi propio derecho e interés
juridico en mi caracter de CANDIDATA POR EL PRINCIPIO DE
REPRESENTACION PROPORCIONAL PARA EL ESTADO DE PUEBLA,
seleccionada mediante el PROCESO DE INSACULACION PARA ELEGIR
CANDIDATOS A DIPUTADOS LOCALES POR EL PRINCIPIO DE
REPRESENTACION PARA EL ESTADO DE PUEBLA ({....).

(...) vengo a presentar queja en contra de las determinaciones por parte de la
Comisién Nacional De Elecciones (ya que en términos del articulo 46 del
estatuto de morena dicha comision tiene la competencia para validar y calificar
los resultados electorales internos participar en los procesos de insaculacion
para elegir candidaturas segun lo dispone el articulo 44° del citado Estatuto y
Realizar los ajustes necesarios para garantizar la representacion equitativa de
géneros y las acciones afirmativas que sefala la ley para las candidaturas,
respetando el orden de prelacion y posicionamiento que se deriven de las




insaculaciones en virtud de no haber respetado el orden de prelacion y
posicionamiento del insaculacion de fecha 9 de marzo del afio 2024 toda vez
toda vez que con fecha 25 de abril del citado afio me fue expedida la copia
certificada de la lista de registro de candidaturas a diputados locales por
representacion proporcional por el partido morena para el proceso electoral
estatal ordinario recurrente 2023-2024 por parte del Instituto Electoral Del
Estado misma que fue solicitada por la suscrita en razén de no tener
conocimiento del contenido de dichas listas del cual puede percatarme que
no me encuentro en la citada lista a pesar de haber sido la primera insaculada
del proceso de insaculacion en fecha de 9 de marzo del afio 2024(...)

De lo transcrito se obtiene que el motivo de queja radica en que, a juicio del impugnante,
existe una vulneracion al principio de equidad en la contienda al proceso interno de
seleccion de candidaturas a contender a la postulacion como Diputado Local por el principio
de representacion proporcional en el estado de Puebla.

IMPROCEDENCIA
e Extemporaneidad

De acuerdo a los hechos que revelan las constancias de autos, esta Comisién Nacional
estima que la queja presentada por el promovente debe decretarse improcedente, al
actualizarse la siguiente hipoétesis prevista en el articulo 22, inciso d), Reglamento:

Articulo 22. Cualquier recurso de queja se declarara improcedente cuando:
(...)

d) El recurso de queja se haya presentado fuera de los plazos establecidos
en el presente Reglamento.

Analisis del caso

En términos de lo previsto por el articulo 38 del Reglamento de esta Comision, el
procedimiento sancionador electoral es la via adecuada para reclamar los actos que se
susciten durante el desarrollo de los procesos internos, como lo es lo relacionado con el
proceso de seleccion de candidaturas, tal como en el caso en concreto.

Para establecer la temporalidad en que habra de interponerse el procedimiento sancionador
electoral, el articulo 39 del mismo Reglamento establece un plazo de 4 dias naturales a
partir de ocurrido el hecho denunciado, para estan en posibilidad de acudir a la tutela
judicial.

Asimismo, el articulo 40 del Reglamento y el 58 del Estatuto, senalan que cuando la
violacion reclamada se produzca durante el desarrollo de un proceso electoral, todos los



dias y horas seran considerados como habiles, los plazos se computaran de momento a
momento, y si estan senalados por dias, éstos se consideraran de veinticuatro horas.

De la lectura integral del escrito, se obtiene que el motivo de queja tiene su origen en la
‘lista de candidatos a Diputados Locales por el principio de representacién proporcional
para el estado de Puebla, Proceso Electoral 2023-2024 por el partido MORENA”.

En ese sentido, se debe atender que el Consejo General del Instituto Electoral del Estado
de Puebla, en sesion de 30 de marzo de 2024 (finalizada al dia siguiente) emitio y publico
en su pagina web el Acuerdo CG/AC-0033/20243, por el cual, resolvio las solicitudes de
registro de candidaturas a los cargos de Diputaciones al Congreso Local y Ayuntamientos,
presentadas por los partidos politicos y coaliciones, para el Proceso Electoral Estatal
Ordinario Concurrente 2023-2024.

Maxime que al ser registrado por este partido politico a la candidatura de Diputacién Local
por el principio de representacién proporcional para el Congreso del estado de Puebla, en
el marco del Proceso Electoral Local Ordinario 2023-2024, es que tuvo conocimiento del
listado de personas que fueron postuladas por MORENA para las mismas candidaturas,
por lo que no se puede tener como sabedor del acto en una fecha posterior, en virtud de
que con la publicacién del Acuerdo y sus anexos, que emitié el Instituto Electoral del Estado
de Puebla en su portal de internet, se dio maxima publicidad de sus resoluciones, lo que
permite que cualquier persona pueda acceder y consultar su contenido, motivo por el cual
se debe atender a la fecha en la que se emitio el acto reclamado.

En ese sentido se tiene que, si la actora pretendia impugnar, la lista de candidaturas
postuladas a las Diputaciones Locales por el principio de representacién proporcional al
Congreso de Puebla, el plazo para interponer el recurso que ahora promueve ha fenecido,
ello al tenor de que el listado fue publicado en el Acuerdo CG/AC-0033/2024, en particular
en su “ANEXO 2 DIPUTACIONES: LISTADO DE SOLICITUDES DE REGISTRO DE
CANDIDATURAS A DIPUTACIONES DE REPRESENTACION PROPORCIONAL”, mismo
que se sesionod, aprobd y publicéd el 31 de marzo del presente afio, por lo que el computo
del plazo legal para interponer el recurso de queja debe ser contabilizado a partir del
momento siguiente a aquel en que se efectud el acto impugnado; esto es, en un plazo
comprendido entre el 01 y 04 de abril de 2024.

No obstante, el escrito de queja recurso fue presentado ante la oficialia de partes del Comité
Ejecutivo Nacional de MORENA el dia 29 de abril del aiio en curso, es decir fuera del
plazo previsto por el Reglamento de esta CNHJ, por lo que se actualiza la
extemporaneidad en la presentacion de su demanda.

Para mayor claridad, se inserta la tabla siguiente:

3 Visible en la pagina https://www.ieepuebla.org.mx/2024/acuerdos/CG/CG_AC 033 2024.pdf



https://www.ieepuebla.org.mx/2024/acuerdos/CG/CG_AC_033_2024.pdf

Fecha de

Publicacion Dia 4 .,
del Acuerdo S Dia 3 s presentacion de
ia ia (conclusion la demanda
del plazo)
31demarzo | 01abril | 02deabril | 03deabril | 04 de abri 29 de abril
(extemporanea)

No pasa desapercibido para este o6rgano jurisdiccional que la actora refiere tener
conocimiento el dia 25 de abril de 2024 con motivo de una “copia certificada emitida por el
Instituto Electoral a solicitud de la promovente ”.

Para acreditar lo anterior, la parte actora ofrece como prueba la siguiente:

2. DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en la Lista de registro de
Candidaturas a Diputados Locales por el Principio de Representacion
proporcional por el partido Morena para proceso electoral ordinario
recurrente 2023-2024, expedido por el Instituto Electoral del Estado de
Puebla.

Sin embargo, de la documental exhibida, se da cuenta que es consistente en copia
certificada del “ANEXO 2 DIPUTACIONES” mismo que corresponde al agregado al Acuerdo
aprobado por las y los consejeros en fecha treinta y uno de marzo de dos mil veinticuatro”.

Por lo que se acredita que el referido listado que le fue notificado, fue publicado en el
Acuerdo multicitado, mismo que se encontraba disponible para el acceso y consulta del
promovente, por lo que estuvo en aptitud de conocer el listado impugnado en la fecha en
que fue emitido por el Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Puebla.

Bajo ese orden de ideas, y tomando en consideracion que el recurso intentado fue
presentado fuera del plazo de 4 dias naturales concedido para su interposicion, a juicio de
esta Comision, se actualiza la causa de improcedencia prevista en el articulo 22, inciso d)
del Reglamento, es que resulta improcedente el recurso de quejay debe ser desechado.

Por tanto, con fundamento en los articulos 49 inciso n), 54 y 56 del Estatuto de MORENA,
asi como del articulo 22 inciso d) del Reglamento de la CNHJ, los integrantes de la Comision
Nacional.

RESUELVE

PRIMERO. Férmese y registrese el expediente para el recurso referido con el numero
CNHJ-PUE-659/2023, en el Libro de Gobierno.



SEGUNDO. Es improcedente el recurso de queja promovido por el C. JULIANA ISABEL
JIMENEZ VELAZQUEZ en virtud de lo expuesto en este Acuerdo.

TERCERO. Notifiquese a la parte actora del presente acuerdo para los efectos
estatutarios y legales a los que haya lugar.

CUARTO. Publiquese durante 5 dias habiles, en estrados electronicos de este 6rgano
jurisdiccional el presente acuerdo a fin de notificar a las partes y demas interesados, para

los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

QUINTO. Archivese el presente asunto como total y definitivamente concluido, una vez
quede firme.

Asi lo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia de MORENA, de acuerdo a lo establecido en el articulo 122

inciso f) del reglamento de la CNHJ.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 9 DE MAYO DE
2024

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-GRO-661/2024
PARTE ACTORA: Silvia Aleman Mundo

ASUNTO: Acuerdo de improcedencia

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LAS PARTES Y DEMAS INTERESADOS

PRESENTES.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido
politico nacional Morena; 11 y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y 30
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; y en
cumplimiento a lo ordenado en el acuerdo de improcedencia emitido por la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de Morena, de fecha 9 de mayo del afio en curso,
dentro del expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en el mismo, se
anexa copia, la cual queda fijada en los estrados electrénicos de este 6rgano
jurisdiccional junto con la presente cédula, a efecto de notificar a las partes y demas
interesados, siendo las 22:00 horas del 9 de mayo de 2024.

/Z_}"‘” =7

MIRIAM ALEJANDRA HERRERA SOLIS
Secretaria de la Ponencia 4 de la
CNHJ-MORENA

CNHJ-P4



morenafdil)}

Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 9 DE MAYO DE
2024

PONENCIA IV

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-GRO-661/2024
PARTE ACTORA: SILVIA ALEMAN MUNDO

AUTORIDAD RESPONSABLE: Comision
Nacional de Elecciones de Morena.

Asunto: Improcedencia

La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA!, da cuenta del
escrito de queja recibido via correo electronico el dia 9 de mayo de 2024,
promovido por la C. Silvia Aleman Mundo.

Vista la demanda presentada; férmese expediente y registrese en el libro de
gobierno con la clave CNHJ-GRO-661/2024.

Consideraciones previas

En términos del articulo 17 de la Constitucion Federal, en relacion con los incisos h)
y f) del articulo 49 y 54 de los Estatutos de Morena, se impone a esta Comision
Nacional la obligaciéon de examinar las quejas presentadas para que, en caso de
que se advierta un motivo manifiesto e indudable de improcedencia, deseche de
plano el escrito inicial.

Conviene mencionar que el motivo aludido debe ser manifiesto, es decir, tiene que
advertirse en forma patente y absolutamente clara de la lectura del escrito de
demanda; de igual modo, aquél tiene que ser indudable, lo cual resulta de la

1 En adelante Comision Nacional.
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certidumbre y plena conviccion de que la causa de improcedencia en cuestion, sea
operante en el caso concreto, de manera que no pueda ponerse en duda por lo
clara, segura y evidente que es su actualizacion.

Apoya lo anterior, la jurisprudencia 1a./J. 90/2017 (10a.) de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de rubro: “DERECHO FUNDAMENTAL DE
ACCESO A LA JURISDICCION. SU CONTENIDO ESPECIFICO COMO PARTE
DEL DERECHO A LA TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA Y SU
COMPATIBILIDAD CON LA EXISTENCIA DE REQUISITOS DE PROCEDENCIA
DE UNA ACCION”.

Por esa razén, previo a la admision del escrito de queja, esta Comisién Nacional
procede a examinar la satisfaccion de los requisitos de procedencia
correspondientes; ello porque la observancia de los requisitos procesales para la
activaciéon de la maquinaria jurisdiccional, también forma parte de los deberes
juridicos de las personas juzgadoras para garantizar una tutela judicial efectiva.

Analisis Integral de la Demanda

De las consideraciones que se vierten en la demanda, la cual se trata como un todo,
se obtiene lo siguiente:

“La designacion de la CC. MARIA LUISA ANTONIO DE LA O y LETICIA BERNABE
VEGA como candidatas, propietaria y suplente respectivamente a diputadas locales por
el Distrito 2 con cabecera distrital Chilpancingo Guerrero (...)".

De lo transcrito se obtiene que el motivo de queja radica en controvertir la
designacion para la diputacion local por el Distrito 2 con cabecera distrital
Chilpancingo Guerrero, en especifico la designacion de las CC. MARIA LUISA
ANTONIO DE LA O y LETICIA BERNABE VEGA.

IMPROCEDENCIA

Esta Comision Nacional considera que el recurso de queja debe decretarse
improcedente al no haberse presentado de forma oportuna, conforme a lo
establecido en el Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia®.

2 Articulo 22. Cualquier recurso de queja se declarara improcedente cuando:
(...)
d) El recurso de queja se haya presentado fuera de los plazos establecidos en el presente
Reglamento.

2
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Para establecer la temporalidad en que habra de interponerse el procedimiento
sancionador electoral, el articulo 39 del mismo Reglamento establece un plazo de
4 dias naturales para acudir a la tutela judicial.

Asimismo, el articulo 402 del Reglamento y el 58* del Estatuto, sefialan que cuando
la violacién reclamada se produzca durante el desarrollo de un proceso electoral,
todos los dias y horas seran considerados como habiles, los plazos se computaran
de momento a momento, y si estan sefalados por dias, éstos se consideraran de
veinticuatro horas.

Caso concreto

De lo transcrito se obtiene que el motivo de queja radica en controvertir la
designacion para la diputacion local por el Distrito 2 con cabecera distrital
Chilpancingo Guerrero, en especifico la designacién de las CC. MARIA LUISA
ANTONIO DE LA O y LETICIA BERNABE VEGA.

En ese orden de ideas, tenemos que la actora afirma en su escrito de demanda:

“Séptimo. Bajo protesta de decir verdad manifiesto que el dia de ayer 8 de abril del presente
afio 2024, me entere que las CC. MARIA LUISA ANTONIO DE LA O y LETICIA BERNABE
VEGA fueron registradas como candidatas por la coalicibn MORENA-PTY VERDE
ECOLOGISTA, por el distrito local numero 2 con sede en Chilpancingo, Guerrero. (...)."

En este sentido, el cdmputo del plazo legal para interponer el medio de impugnacion
se debe contabilizar a partir del momento siguiente a aquel en que tuvo
conocimiento del acto que impugna; esto es, del 9 al 12 de abril de 2024.

No obstante, lo anterior, la actora remitié su escrito de queja via correo electronico
el 9 de mayo del afio en curso; es decir, promovié su inconformidad fuera del
plazo previsto por el Reglamento de esta Comision Nacional de Honestidad y
Justicia, por lo que se actualiza la extemporaneidad en la presentacion de su
demanda.

3 Articulo 40. Durante el Procedimiento Sancionador Electoral, todos los dias y horas son habiles.
Los plazos y términos se computaran de momento a momento, si estan sefialados por dias, estos
se consideraran de veinticuatro horas.
4 Articulo 58°. En ningun plazo o término se contaran los dias en que no puedan tener lugar
actuaciones de la Comision Nacional. Dichos términos se computaran contando los dias habiles,
entendiendo como tales todos los dias a excepcion de los sabados, domingos y los inhabiles que
determinen la Ley Federal del Trabajo. Durante los procesos electorales internos, todos los dias
y horas son habiles. Los plazos y términos se computaran de momento a momento, si estan
senalados por dias, éstos se consideraran de veinticuatro horas.

3
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Para mayor claridad, se inserta la tabla siguiente:

Plazo para impugnar Presentacion
Conocimiento de la
ler dia 2do dia 3er dia 4to dia
del acto demanda
. (momento
impugnado
de
conclusion
del plazo)
8 de abril de 9de 10 de 11 de 12 de abril 9 de mayo
2024 abril de | abril de | abril de de 2024 de 2024
2024 2024 2024

En conclusion, al actualizarse para la interposicion de la demanda lo previsto en el
articulo 22 inciso d) del Reglamento de la CNHJ, en razdn de lo expuesto en lineas
anteriores, lo conducente es decretar su improcedencia por extemporaneidad.

Con fundamento en los articulos 49 inciso n), 54 y 56 del Estatuto de MORENA,
asi como del articulo 22 inciso d) del Reglamento de la CNHJ, los integrantes de la
Comision Nacional de Honestidad y Justicia

ACUERDAN

PRIMERO. Férmese y archivese el expediente para el recurso referido con el
numero CNHJ-GRO-661/2024 registrese en el Libro de Gobierno.

SEGUNDO. Es improcedente el recurso de queja presentado por la C. Silvia
Aleman Mundo, en virtud de lo expuesto en el presente Acuerdo.

TERCERO. Notifiquese a la actora del presente acuerdo para los efectos
estatutarios y legales a los que haya lugar.

CUARTO. Publiquese durante 5 dias habiles, en estrados electronicos de este

organo jurisdiccional el presente acuerdo a fin de notificar a las partes y demas
personas interesadas, para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

CNHJ-P4/AP



QUINTO. Archivese el presente asunto como total y definitivamente concluido, una
vez quede firme.

Asi lo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comisién Nacional
de Honestidad y Justicia de MORENA, de acuerdo con lo establecido en el
articulo 122 inciso f) del reglamento de la CNHJ.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 9 DE MAYO DE
2024

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-GTO-663/2024

PARTE ACTORA: Francisco Ricardo
Sheffield Padilla

ASUNTO: Acuerdo de improcedencia

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LAS PARTES Y DEMAS INTERESADOS

PRESENTES.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido
politico nacional Morena; 11 y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y 30
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; y en
cumplimiento a lo ordenado en el acuerdo de improcedencia emitido por la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de Morena, de fecha 9 de mayo del afio en curso,
dentro del expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en el mismo, se
anexa copia, la cual queda fijada en los estrados electrénicos de este 6rgano
jurisdiccional junto con la presente cédula, a efecto de notificar a las partes y demas
interesados, siendo las 22:00 horas del 9 de mayo de 2024.

/1_}""" =7

MIRIAM ALEJANDRA HERRERA SOLIS
Secretaria de la Ponencia 4 de la
CNHJ-MORENA
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Comisiéon Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 9 DE MAYO DE

2024

PONENCIA IV
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-GTO-663/2024

PARTE ACTORA: Francisco Ricardo
Sheffield Padilla

AUTORIDADES RESPONSABLES:
Comision Nacional de Elecciones vy
Comisién Nacional de Encuestas

ASUNTO: Improcedencia

La Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de MORENAZ, da cuenta del
escrito de queja recibido en la oficialia de partes de la Sede Nacional de nuestro
partido el dia 18 de febrero del 20242, por el C. Francisco Ricardo Sheffield
Padilla ostentdndose como mexicano, militante, afiliado a morena y Consejero
Nacional de morena.

Vista la demanda férmese el expediente y registrese en el libro de gobierno con la
clave CNHJ-GTO-663/2024.

Consideraciones previas
En términos del articulo 17 de la Constitucién Federal, en relaciéon con el articulo 49

incisos f ) y h) asi como 54 del Estatuto de morena, se impone a esta Comision
Nacional la obligacién de examinar las quejas presentadas para que, en caso de

! En adelante Comision Nacional.
2 En adelante todas las fechas corresponden al afio 2024, salvo precisién en contrario.

CNHJ-P4.



gue se advierta un motivo manifiesto e indudable de improcedencia, deseche de
plano el escrito inicial.

Conviene mencionar que el motivo aludido debe ser manifiesto, es decir, tiene que
advertirse en forma patente y absolutamente clara de la lectura del escrito de
demanda; de igual modo, aquél tiene que ser indudable, lo cual resulta de la
certidumbre y plena conviccion de que la causa de improcedencia en cuestion, sea
operante en el caso concreto, de manera que no pueda ponerse en duda por lo
clara, segura y evidente que es su actualizacion.

Apoya lo anterior, la jurisprudencia 1a./J. 90/2017 (10a.) de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de rubro: “DERECHO FUNDAMENTAL DE
ACCESO A LA JURISDICCION. SU CONTENIDO ESPECIFICO COMO PARTE
DEL DERECHO A LA TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA Y SU
COMPATIBILIDAD CON LA EXISTENCIA DE REQUISITOS DE PROCEDENCIA
DE UNA ACCION”,

Por esa razon, previo a la admision del escrito de queja, esta Comision Nacional
procede a examinar la satisfaccion de los requisitos de procedencia
correspondientes; ello porque la observancia de los requisitos procesales para la
activacion de la maquinaria jurisdiccional, también forma parte de los deberes
juridicos de las personas juzgadoras para garantizar una tutela judicial efectiva.

Analisis integral de la demanda

El estudio de la presente queja se efectla en términos de la jurisprudencia 2/98,
sustentada por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, cuyo rubro establece: “AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN
CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO INICIAL”, que ordena el examen total de los
medios de impugnacion presentados ante las autoridades electorales.

De las consideraciones que se vierten en la demanda, la cual se trata como un todo,
se advierte lo siguiente:

FRANCISCO RICARDO SHEFFIELD PADILLA de nacionalidad mexicana,
mayor de edad, militante y afiliado de MORENA, por mi propio derecho, y en mi
caracter de Consejero Nacional de MORENA(...)
Con fundamento en los articulos 47°, 48°, 49° incisos a), b), f), 49° Bis, 50°, 53°
incisos b), c), d) y h), 54°, 55° y 56° del Estatuto de MORENA, asi como, de
conformidad con los articulos 37, 38, 39 y 40 del Reglamento de la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA comparezco respetuosamente a
efecto de interponer la presente QUEJA en la VIA PROCEDIMIENTO
SANCIONADOR ELECTORAL, en contra de la Seleccion de Candidaturas

CNHJ-P4.
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Diputados Federales en particular los Distritos 6 y 11 de Guanajuato, acto
atribuido a las autoridades responsables consistentes en Comité Ejecutivo
Nacional, Comision Nacional de Elecciones y Comisién Nacional de Encuestas.

(...)
HECHOS:

1. Enfecha 26/de Octubre de 2023 se emiti6 la CONVOCATORIA AL PROCESO
DE SELECCION DE MORENA PARA CANDIDATURAS A DIPUTACIONES
FEDERALES DEL PROCESO ELECTORAL FEDERAL 2023 — 2024.

2. En fecha 15 de Febrero de 2024 me entere de las designaciones a
Diputaciones Federales.

(-.)

PRIMERO. - El acto impugnado se emiti6 en franca contravencion a los articulos
44° inciso u y 46° inciso j que sefialan expresamente lo siguiente:

Articulo 44°. La seleccion de candidatos de MORENA a cargos de
representacién popular. tanto en el &mbito federal como en el local, se realizard
en todos los casos, sobre las siguientes bases y principios:

u. Para garantizar la representacion equitativa de géneros que sefala la Ley para
las candidaturas, se haran los ajustes correspondientes por parte de la Comision
Nacional de Elecciones, mismos que respetaran el orden de prelacion y de
posicionamiento que se derive de las insaculaciones y las encuestas. La
asignacion definitiva de las candidaturas a cada género sera presentada al
Conseio Nacional para su aprobacion final.

Articulo 46°. La Comisién Nacional de Elecciones tendra las siguientes
competencias:

. Presentar al Conseio Nacional las candidaturas de cada género para su
aprobacion final;

En el caso concreto, se resolvié realizar las designaciones sin cumplir con la
obligacién Estatutaria consistente en que la Comisiéon Nacional de Elecciones
presente al Consejo Nacional de MORENA el género de cada una de las
candidaturas para su aprobacion final.

En ese sentido, en el caso particular el haber resuelto las candidaturas
seleccionadas, sin que existiera previamente una aprobacién por parte del
Consejo Nacional de MORENA, demuestra que las solicitudes de registro se
encuentran viciadas y son ilegales por no tener un respaldo del 6rgano
competente, lo que implica una arbitrariedad y demuestra que el acto impugnado
se encuentra viciado, porque no existi6 la orden o indicacibn de
(..r)

No obstante, lo anterior, jamas se hicieron publicos ni se dieron a conocer los
resultados de los registros aprobados en todo el pais y lo mas grave fue que
tampoco se nos dieron a conocer los registros que fueron negados sefialando
las razones y motivos por los cuales fueron negados o bien las razones y motivos
por los cuales Unicamente se aprobo un perfil.
(...)

A esto hay que sumarle, que existio falta de certeza y equidad en la designacién
de las personas, pues se reitera no queda claro cuéal fue el mecanismo utilizado
en cada uno de los distritos, ni las razones que tuvo la Comisidon Nacional de
Elecciones para dejar fuera a varios participantes, pues hasta ahora no se ha
dado ninguna explicacion. Ahora bien, es claro que no existieron encuestas al
menos en los dos distritos impugnados, esto en virtud de que la convocatoria
sefialo que la metodologia y resultados de la encuesta se haria del conocimiento
de los registros aprobados, y esto nunca ocurrio, en ningun caso se hlzo del



conocimiento de nadie la metodologia ni resultados de la encuesta. Sin embargo,
tampoco se notifico ni se hlzo publico como ya se dijo las razones por las cuales
los demas registros no fueron aprobados, esto sin lugar a dudas nos deja a la
militancia en estado de indefensién, puesto que impide conocer las causas
razones y motivos que tomé en consideracion la responsable.

De lo transcrito se obtiene que el motivo de queja radica en controvertir la seleccion
de candidaturas a diputaciones federales, especificamente las correspondientes a
los distritos 6 y 11, correspondientes al Estado de Guanajuato.

Improcedencia

La causal de improcedencia que se estima actualizada se encuentra prevista en el
articulo 22, inciso a) del Reglamento de la Comisién Nacional, que a la letra
dispone:

Articulo 22. Cualquier recurso de queja se declarara improcedente
cuando:

a) La o el quejoso no tenga interés en el asunto; o teniéndolo no se
afecte su esfera juridica.

Marco juridico

Al respecto, el Tribunal Electoral® ha determinado que se materializa el interés
juridico procesal cuando: i) se plantea en la demanda la afectacion de algun
derecho sustancial del promovente, y ii) este demuestra que la intervencion de la
autoridad jurisdiccional es necesaria y Gtil para reparar dicha afectacion.

En un sentido semejante, la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién ha considerado que los elementos constitutivos del interés juridico consisten
en: i) la existencia del derecho subjetivo que se dice vulnerado, y ii) que el acto de
autoridad afecta ese derecho, de lo que se puede derivar el agravio
correspondiente®.

De lo anterior se advierte que tiene un interés juridico quien es titular de un derecho
subjetivo, como los derechos politico-electorales relacionados con la auto
organizacion y auto determinacion de los partidos politicos reconocidos en el

3 Jurisprudencia 7/2002, de rubro “INTERES JURIDICO DIRECTO PARA PROMOVER MEDIOS DE
IMPUGNACION. REQUISITOS PARA SU SURTIMIENTO”
4 De conformidad con la jurisprudencia de rubro INTERES LEGITIMO E INTERES JURIDICO. SUS ELEMENTOS
CONSTITUTIVOS COMO REQUISITOS PARA PROMOVER EL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO, CONFORME AL ARTiCULO 107,
FRACCION |, DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. Jurisprudencia; 102 época,
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Libro 64, marzo de 2019, Tomo I, pag. 1598, numero de
registro 2019456.
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articulo 41 de la Constitucion, y se encuentra frente a un acto que puede afectar ese
derecho de alguna manera.

Asi, quien pretende acudir a un mecanismo de tutela judicial debe estar ante una
situacién en donde es factible que se incida de manera directa e inmediata sobre su
esfera juridica de derechos, debiendo ademés, cumplir con la carga procesal que
establece la normativa aplicable al acto que se combate, consistente en que el
promovente de la queja debe demostrar su interés juridico, en virtud de que una
cosa es la existencia del acto en si mismo y otra el perjuicio que éste pueda deparar
a la persona en concreto.

Ahora bien, existe otro tipo de interés llamado legitimo, el cual, no se asocia a
la existencia de un derecho subijetivo, sino a que la tutela juridica corresponda a la
"especial situacion frente al orden juridico”.

Para probar el interés legitimo, deberd acreditarse que: a) exista una norma
constitucional en la que se establezca o tutele algun interés legitimo en beneficio de
un derecho de una colectividad; b) el acto reclamado transgreda ese interés
legitimo, por la situacién que guarda el ciudadano accionante frente al ordenamiento
juridico ya sea de manera individual o colectiva; y c) el promovente pertenezca a
esa colectividad.

Asi, el interés legitimo supone una afectacion juridica a la esfera de derechos de
quien reclama la violacion, por lo cual éste debe demostrar ese agravio y su
pertenencia al grupo que en especifico sufrié o sufre el agravio que se aduce en la
demanda. Los elementos constitutivos del interés legitimo son concurrentes, por
tanto, basta la ausencia de alguno de ellos para que el medio de defensa intentado
sea improcedente.

Finalmente, la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién al resolver el juicio de la ciudadania SUP-JDC-699/2021 sostuvo que
no se cuenta con el interés juridico necesario para controvertir procesos internos,
cuando del analisis a las constancias que obran en autos, no se advierte que se
haya acreditado haber llevado a cabo su registro conforme a las bases previstas en
la convocatoria atinente.

Caso Concreto
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En el presente asunto, se tiene que el C. Francisco Ricardo Sheffield Padilla,
controvierte la Seleccion de Candidaturas de Diputaciones Federales en particular
en los Distritos 6 y 11 de Guanajuato.

Como se anuncié en parrafos precedentes, para estar en aptitud de controvertir
actos relacionados con los procesos de seleccion de candidaturas organizados por
Morena, de acuerdo con lo indicado por la Sala Superior, se necesita satisfacer el
requisito consistente en acreditar la participacion en esos procesos.

Al respecto, esta Comision Nacional advierte que el impugnante no acredita
haberse inscrito en términos de lo previsto por la Convocatoria para el proceso de
selecciéon de candidaturas que ahora combate.

Para justificar esa afirmacion, se procede a realizar la narracién de las pruebas que
acompafan sus escritos de queja, consistentes en (se transcriben):

PRUEBAS

. DOCUMENTAL. Consistente en copia de mi credencial de elector
(ANEXO 1),

II. DOCUMENTAL. Consistente en la CONVOCATORIA AL PROCESO DE
SELECCION DE MORENA PARA CANDIDATURAS A DIPUTACIONES
FEDERALES DEL PROCESO ELECTORAL FEDERAL 2023 - 2024.
(ANEXO 3),

I1l. DOCUMENTAL. Consistente en el documento mediante el cual se dieron
a conocer los resultados impugnados (ANEXO 4), y

IV. Consistente en una serie de tres testigos, mismos que me comprometo a
presentar en fecha y hora que esta honorable Comisidon designe y que
debatiran.”

Del listado que precede no se obtiene evidencia alguna que demuestre
fehacientemente que la persona quejosa se registré al proceso de seleccion de
candidaturas en términos de la Convocatoria.

Lo anterior, porque de conformidad con la Base Primera de la Convocatoria, la etapa
de solicitud de inscripcion debia realizarse en los términos siguientes:

PRIMERA. DE LA SOLICITUD DE INSCRIPCION. La solicitud de inscripcién
para ser registrados como aspirantes para ocupar las candidaturas de
MORENA se realizar4 ante la Comision Nacional de Elecciones, en los
términos siguientes:
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a) A efecto de garantizar al maximo el derecho de participacion, la solicitud
de inscripcion para ser registrado seréa en linea.

b) El registro en linea se hara a través de la pagina de internet:
http://reqistro.morena.app

c) La solicitud de inscripcion para el registro se abrira en las fechas
sefialadas por entidad federativa y por cada cargo de acuerdo con lo
sefialado en el Cuadro 1, en el periodo comprendido de las 00:00 horas
del dia inicial hasta las 23:59 horas del dia en que termina el periodo
correspondiente, hora de la Ciudad de México.

d) El sistema de registro emitira el acuse correspondiente del envio de la
solicitud de inscripcion para ser registrado en el proceso interno de definicion,
sin que este documento garantice la procedencia del registro, asi como
tampoco genera expectativa de derecho alguno, salvo el correspondiente
derecho de informacién.

(Enfasis afiadido)

En esa tesitura, de conformidad con lo previsto en el articulo 54 del Reglamento, es
un hecho notorio que el periodo de inscripcion para ser registrados como aspirantes
a ocupar las candidaturas para las diputaciones a elegirse por el principio de
mayoria relativa, se llevo a cabo en el correspondiente del 20 al 22 de noviembre
de 2023, esto a través de la pagina de internet http://registro.morena.app.

En el asunto que nos ocupa el actor no acredita su participacion en el proceso
electivo interno que recurre mediante documento alguno que acredite su
participacion en él, pues debidé ofrecer aquellos que demostraran su
participacion en el proceso electivo del cual se esta quejando.

Por lo que se activa lo previsto por el articulo 52, en relacion con el 53 del
Reglamento de esta Comision Nacional de Honestidad y Justicia que disponen que
las partes asumiran las cargas de sus pretensiones por lo que, quien afirma se
encuentra obligado a acreditar su aseveracion, lo que en el caso no sucedio.

Por lo que, para acreditar que las personas aspirantes se inscribieron correctamente
al proceso de seleccion, la Convocatoria previé emitir un acuse para tales efectos,
documento idoneo que debié ser ofertado por la parte actora, con el propésito de
acreditar que particip6 en dicho proceso y asi, corroborar la calidad de aspirante.

Por ello, carece de motivo suficiente para acudir a controvertir actos relacionados
con el proceso de seleccion de candidaturas establecido en la Convocatoria,
refrendando que sélo quienes concursan en dicho proceso interno, se encuentran
en aptitud de controvertir aspectos relacionados con las etapas que se contemplan
en la Convocatoria.

En conclusion, el quejoso no prueba contar con interés juridico en el asunto
dado que no acompafia documento alguno con el que pueda sustentar que es
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participante del proceso de seleccion interna en el que ocurrio la falta demandada
y que, supuestamente, le causaria un agravio a su esfera juridica y de derechos
por lo que, al no acreditarse el vinculo juridico requerido, no resulta posible
considerarla con la facultad de recurrir las presuntas violaciones que reclama.

Lo que encuentra asidero en la ejecutoria de la Sala Superior invocada en el
apartado que precede, conforme al cual, es insuficiente el interés juridico cuando
no se demuestra haber participado en el proceso interno que se combate y que
asimismo, sustenta la jurisprudencia 27/2013 de la Sala Superior, de rubro
“INTERES JURIDICO. LOS PRECANDIDATOS REGISTRADOS LO TIENEN
PARA IMPUGNAR LOS ACTOS RELATIVOS AL PROCESO ELECTIVO
INTERNO EN QUE PARTICIPAN®".

En sentido similar ha resuelto el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion en los juicios SCM-JDC-205/2021, ST-JDC-192/2021, SX-JDC-190-
2021.

Por todo lo anterior, es inconcuso que para la interposicion de la demanda se
actualiza lo previsto en el articulo 22 inciso a) del Reglamento de la CNHJ por lo
que, lo conducente es decretar su improcedencia.

VISTA la cuenta que antecede, con fundamento en los articulos 49 inciso n), 54 y
56 del Estatuto de MORENA, asi como del articulo 22 inciso a) del Reglamento de
la CNHJ, los integrantes de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia

ACUERDAN

PRIMERO. Formese y archivese el expediente para el recurso referido con el
namero CNHJ-GTO-663/2024 registrese en el Libro de Gobierno.

SEGUNDO. Es improcedente el recurso de queja presentado por el C. Francisco
Ricardo Sheffield Padilla, en virtud de lo expuesto en el presente Acuerdo.

TERCERO. Notifiquese a la parte actora del presente acuerdo para los efectos
estatutarios y legales a los que haya lugar.

CUARTO. Publiquese durante 5 dias habiles, en estrados electronicos de este
organo jurisdiccional el presente acuerdo a fin de notificar a las partes y demas
interesados, para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

> Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Afio 6, Nimero 13, 2013, paginas 49 y 50.
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QUINTO. Archivese el presente asunto como total y definitivamente concluido, una
vez quede firme.

Asilo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comisién Nacional
de Honestidad y Justicia de MORENA, de acuerdo con lo establecido en el

articulo 122 inciso f) del reglamento de la CNHJ.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”

/S

7Y , V.
: ] (LU
DONAJI ALBA ARROYO EMA ELOISA VIVANCO ESQUIDE
PRESIDENTA SECRETARIA

7\ (S}‘*-T y{/,'f//_-_
ZAZIL CITLALLI CARRERAS ANGELES ALEJANDRO VIEDMA VELAZQUEZ
COMISIONADA COMISIONADO
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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 9 DE MAYO DE
2024

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-JAL-664/2024
PARTE ACTORA: Lucero Pelayo Gémez

ASUNTO: Acuerdo de improcedencia

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LAS PARTES Y DEMAS INTERESADOS

PRESENTES.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido
politico nacional Morena; 11 y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y 30
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; y en
cumplimiento a lo ordenado en el acuerdo de improcedencia emitido por la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de Morena, de fecha 9 de mayo del afio en curso,
dentro del expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en el mismo, se
anexa copia, la cual queda fijada en los estrados electrénicos de este 6rgano
jurisdiccional junto con la presente cédula, a efecto de notificar a las partes y demas
interesados, siendo las 22:00 horas del 9 de mayo de 2024.

/1_5"”' =7

MIRIAM ALEJANDRA HERRERA SOLIS
Secretaria de la Ponencia 4 de la
CNHJ-MORENA
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, a 9 de mayo de 2024

PONENCIA IV

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
EXPEDIENTE: CNHJ-JAL-664/2024
PARTE ACTORA: Lucero Pelayo Gomez

La Comisiéon Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA! con el oficio
numero 1824/2024, recibido en la oficialia de partes de la sede nacional de nuestro
partido politico el 05 de marzo de 20242 a las 19:30, registrado con el nimero de
folio 001185, a través del cual se notifica el acuerdo de 28 de febrero emitido por la
Secretaria Ejecutiva del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado
de Jalisco, dictado en el expediente PSE-QUEJA-061/2024 del indice del referido
Instituto, mediante el cual, entre otras cuestiones determind dar vista con copia
certificada de la denuncia interpuesta por la C. Lucero Pelayo Gomez, a esta
Comision Nacional, con la finalidad de determinar lo conducente.

Vista la demanda, férmese el expediente y registrese en el libro de gobierno con
clave CNHJ-JAL-664/2024.

En el referido acuerdo, el Instituto establecio lo siguiente:

()

Debido al contenido de la denuncia de mérito, se debera dar vista con la
copia certificada de la denuncia a la Comisién Nacional de Honor y
Justicia del Partido Politico MORENA, con la finalidad que determine lo
conducente en cumplimiento de sus funciones.

()

Tercero. Con copia certificada del escrito de denuncias, dese vista a la
Comisién Nacional de honor y justicia del Partido MORENA

(..)

1 En adelante Comisién Nacional
2 En adelante todas las fechas corresponden al afio 2024, salvo precision en contrario.
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De las constancias que acompafan el oficio remitido por el Instituto, se obtiene la
denuncia presentada por la C. Lucero Pelayo Gémez en contra del C. Edgar
Armando Zufiga Marin.

Consideraciones previas

En términos del articulo 17 de la Constitucion Federal, en relacién con los incisos h)
y f) del articulo 49 y 54 de los Estatutos de Morena, esta Comision Nacional tiene la
obligacion de examinar las quejas presentadas para que, en caso de que se advierta
un motivo manifiesto e indudable de improcedencia, deseche de plano el escrito
inicial.

Conviene mencionar que el motivo aludido debe ser manifiesto, es decir, tiene que
advertirse en forma patente y absolutamente clara de la lectura del escrito de
demanda; de igual modo, aquél tiene que ser indudable, lo cual resulta de la
certidumbre y plena conviccidén de que la causa de improcedencia en cuestion, sea
operante en el caso concreto, de manera que no pueda ponerse en duda por lo
clara, segura y evidente que es su actualizacion.

Apoya lo anterior, la jurisprudencia 1a./J. 90/2017 (10a.) de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de rubro: “DERECHO FUNDAMENTAL
DE ACCESO A LA JURISDICCION. SU CONTENIDO ESPECIFICO COMO
PARTE DEL DERECHO A LA TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA Y SU
COMPATIBILIDAD CON LA EXISTENCIA DE REQUISITOS DE PROCEDENCIA
DE UNA ACCION”.

Por esa razon, previo a la admision del escrito de queja, esta Comision Nacional
procede a examinar la satisfaccion de los requisitos de procedencia
correspondientes; ello porque la observancia de los requisitos procesales para la
activacion de la maquinaria jurisdiccional, también forma parte de los deberes
juridicos de las personas juzgadoras para garantizar una tutela judicial efectiva.

Andlisis integral de la demanda

El estudio de la presente queja se efectla en términos de la jurisprudencia 2/1998,
sustentada por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, cuyo rubro establece: “AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN
CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO INICIAL”, que ordena el examen total de los
medios de impugnacion presentados ante las autoridades electorales.
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De las consideraciones que se vierten en la demanda, la cual se trata como un todo,
se obtienen lo siguiente:

“()

El C. EDGAR ARMANDO ZUNIGA MARIN aspirante a la
precandidatura para municipe de Morena utilizo una imagen de los
resultados no oficiales, con fecha de 23 de Febrero esto con el fin
de favorecer en sus aspiraciones afectando la unidad de los
grupos de los diferentes aspirantes que hay en el municipio, ya
gue todos los aspirantes estan sujetos a la publicacion de los
resultados oficiales seleccionados, falta cometida segun los
articulos ce la CNHJ de Morena en sus articulos 129 inciso k), y m),
asi como falta en articulo 131 inicios e), asi como el articulo 133
inciso b) en la basqueda de sus aspiraciones en el proceso interno
del partido de Morena como aspirante a Precandidato, publicé listas
nos de nombramientos no oficiales y se declaré ganador del proceso
en su objetivo de ser el candidato de Morena para el municipio de
Cihuatlan Jalisco.

()"

Con base en las consideraciones expuestas por la parte actora, a juicio de esta
Comisién Nacional, se configura una hip6tesis que impide la emision de una
resolucién de fondo en la controversia planteada.

Improcedencia

La causal de improcedencia que se estima actualizada se encuentra prevista en el
articulo 22, inciso a) del Reglamento de la Comision Nacional, que a la letra
dispone:

“Articulo 22. Cualquier recurso de queja se declarara improcedente cuando:

a) La o el quejoso no tenga interés en el asunto; o teniéndolo no se afecte su esfera
Juridica.”

Marco juridico
El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién® ha determinado que se

materializa el interés juridico procesal cuando: i) se plantea en la demanda la
afectaciéon de algun derecho sustancial del promovente, y Il) este demuestra que la

3 Jurisprudencia 7/2002, de rubro “INTERES JURIDICO DIRECTO PARA PROMOVER MEDIOS DE
IMPUGNACION. REQUISITOS PARA SU SURTIMIENTO”
3
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intervencidon de la autoridad jurisdiccional es necesaria y Gtil para reparar dicha
afectacion.

En un sentido semejante, la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién ha considerado que los elementos constitutivos del interés juridico consisten
en: i) la existencia del derecho subjetivo que se dice vulnerado, y Il) que el acto de
autoridad afecta ese derecho, de lo que se puede derivar el agravio
correspondiente®.

De lo anterior se advierte que tiene un interés juridico quien es titular de un derecho
subjetivo, como los derechos politico-electorales relacionados con la auto
organizacion y auto determinacion de los partidos politicos reconocidos en el
articulo 41 de la Constitucion, y se encuentra frente a un acto que puede afectar ese
derecho de alguna manera.

Asi, quien pretende acudir a un mecanismo de tutela judicial debe estar ante una
situacion en donde es factible que se incide de manera directa e inmediata sobre su
esfera juridica de derechos, debiendo ademas, cumplir con la carga procesal que
establece la normativa aplicable al acto que se combate, consistente en que el
promovente de la queja debe demostrar su interés juridico, en virtud de que una
cosa es la existencia del acto en si mismo y otra el perjuicio que éste pueda deparar
a la persona en concreto.

Ahora bien, existe otro tipo de interés llamado legitimo, el cual, no se asocia a
la existencia de un derecho subijetivo, sino a que la tutela juridica corresponda a la
"especial situacion frente al orden juridico”.

Para probar el interés legitimo, debera acreditarse que: a) exista una norma
constitucional en la que se establezca o tutele algun interés legitimo en beneficio de
un derecho de una colectividad; b) el acto reclamado transgreda ese interés
legitimo, por la situacién que guarda el ciudadano accionante frente al ordenamiento
juridico ya sea de manera individual o colectiva; y c) el promovente pertenezca a
esa colectividad.

Asi, el interés legitimo supone una afectacion juridica a la esfera de derechos de
quien reclama la violacion, por lo cual éste debe demostrar ese agravio y su

4 De conformidad con la jurisprudencia de rubro INTERES LEGITIMO E INTERES JURIDICO. SUS ELEMENTOS
CONSTITUTIVOS COMO REQUISITOS PARA PROMOVER EL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO, CONFORME AL
ARTICULO 107, FRACCION I, DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.
Jurisprudencia; 10 época, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Libro 64, marzo de
2019, Tomo I, pag. 1598, numero de registro 2019456.
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pertenencia al grupo que en especifico sufrié o sufre el agravio que se aduce en la
demanda. Los elementos constitutivos del interés legitimo son concurrentes, por
tanto, basta la ausencia de alguno de ellos para que el medio de defensa intentado
sea improcedente.

Finalmente, la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién al resolver el juicio de la ciudadania SUP-JDC-699/2021 sostuvo que
no se cuenta con el interés juridico necesario para controvertir procesos internos,
cuando del andlisis a las constancias que obran en autos, no se advierte que se
haya acreditado haber llevado a cabo su registro conforme a las bases previstas en
la convocatoria atinente, a pesar de contar con la calidad de militante.

Analisis del caso

En el caso, se tiene a la actora inconformandose en contra del C. Edgar
Armando Zufiiga Marin, por segun se desprende del escrito de queja, la
publicacién de listas con nombramientos no oficiales de los resultados de
candidaturas al proceso de seleccion de Morena, particularmente del municipio de
Cihuatlan Jalisco.

Ahora bien, resulta importante precisar que la parte actora no presenté ninguna
evidencia que acredite su calidad de Protagonista del Cambio Verdadero que se
requiere para ejercer sus derechos como militante e iniciar un procedimiento
sancionador al interior de MORENA.

En esa tesitura, de la busqueda en la base de datos del padrén de personas afiliadas
de este partido politico que obra en el INE, no se encontré registro en el Estado
de Jalisco de la C. Lucero Pelayo Gomez, como afiliada de este partido
politico, tal y como se puede corroborar de la consulta de afiliados que obra en la
pagina web del INE: https://deppp-
partidos.ine.mx/afiliadosPartidos/app/publico/consultaAfiliados/locales?execution=

e2sl asi como de la captura de pantalla de dicho padréon que se inserta a
continuacion:
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Con base en lo anterior, queda demostrado que la C. Lucero Pelayo Gémez no se
localiza en los registros validos de los padrones de personas afiliadas a los partidos
politicos con registro vigente, con lo cual no se acredita su militancia a MORENA,
actualizandose la causal de improcedencia prevista en el articulo 22, inciso a) del
Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia.

En ese orden de ideas, acreditar la calidad de militante es un requisito indispensable
para activar el procedimiento sancionador electoral, cuando se pretenden denunciar
conductas contrarias a la normatividad interna, pero con la precision de que podra
ser promovido por cualquier Protagonista de Cambio Verdadero u 6rgano de
MORENA.

A proposito, resulta importante enfatizar que, el Reglamento de Afiliacion de
MORENA, en su articulo 2 inciso a) define como protagonistas del cambio
verdadero al ciudadano, ciudadana y personas mayores de quince afios que de
manera libre y voluntaria deciden afiliarse a MORENA. Asimismo, el Reglamento en
su articulo 3 establece que se entiende por militante/afiliada o afiliado, como aquella
o aquel ciudadano que, en pleno goce y ejercicio de sus derechos politico-
electorales, se registra libre, voluntaria e individualmente a un partido politico en los
términos que para esos efectos disponga el partido en su normatividad interna,
independiente de su denominacioén, actividad y grado de participacion.

En conclusién, la quejosa no prueba contar con interés juridico en el asunto
dado que no acompafia documento alguno con el que pueda sustentar que es
Protagonista del Cambio Verdadero, por lo que, al no acreditarse el vinculo juridico
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requerido, no resulta posible considerarla con la facultad de recurrir las presuntas
violaciones que reclama.

Por tanto, con fundamento en los articulos 49 inciso n), 54 y 56 del Estatuto de
MORENA, asi como del articulo 22 incisos a) del Reglamento de la CNHJ, los
integrantes de la Comisién Nacional.

ACUERDAN

PRIMERO. Férmese y archivese el expediente para el recurso referido con el
namero CNHJ-JAL-664/2024 registrese en el Libro de Gobierno.

SEGUNDO. Es improcedente el recurso de queja presentado por la C. Lucero
Pelayo GOmez, en virtud de lo expuesto en el presente Acuerdo.

TERCERO. Notifiquese por correo electréonico a la parte actora del presente
acuerdo para los efectos estatutarios y legales a los que haya lugar.

CUARTO. Publiquese el presente acuerdo en los estrados electronicos de este
organo jurisdiccional a partir de su fecha de emision por un plazo de 3 dias a efecto
de dar publicidad al mismo.

Asilo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comision Nacional
de Honestidad y Justicia de MORENA, de acuerdo con lo establecido en el
articulo 122 inciso f) del reglamento de la CNHJ.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
)
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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 9 DE MAYO DE
2024

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-JAL-667/2024
PARTE ACTORA: Lucero Pelayo Gémez

ASUNTO: Acuerdo de improcedencia

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LAS PARTES Y DEMAS INTERESADOS

PRESENTES.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido
politico nacional Morena; 11 y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y 30
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; y en
cumplimiento a lo ordenado en el acuerdo de improcedencia emitido por la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de Morena, de fecha 9 de mayo del afio en curso,
dentro del expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en el mismo, se
anexa copia, la cual queda fijada en los estrados electrénicos de este 6rgano
jurisdiccional junto con la presente cédula, a efecto de notificar a las partes y demas
interesados, siendo las 22:00 horas del 9 de mayo de 2024.

/1_5"”' =7

MIRIAM ALEJANDRA HERRERA SOLIS
Secretaria de la Ponencia 4 de la
CNHJ-MORENA
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, a 9 de mayo de 2024

PONENCIA IV

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
EXPEDIENTE: CNHJ-JAL-667/2024
PARTE ACTORA: Lucero Pelayo Gomez

La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA? da cuenta del
Acuerdo derequerimiento de 4 de marzo de 2024 emitido por el Tribunal Electoral
del Estado de Jalisco, recaido en el expediente JDC-036/2024 y recibido
fisicamente en la sede nacional de nuestro partido el dia 9 de mismo mes y afio,
con numero de folio 001323, por medio del cual se acordé reencauzar a esta
Comision Jurisdiccional el Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-
Electorales del Ciudadano promovido por la C. Lucero Pelayo Gémez.

Vista la demanda, formese el expediente y registrese en el libro de gobierno con
clave CNHJ-JAL-667/2024.

En la referida ejecutoria, el Tribunal establecio entre sus efectos que:
“2. Con relacion al reencauzamiento:

a) (...) remita a la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA, copia certificada de la documentacion presentada
pora actora, asi como un “CD” con copia del contenido del
dispositivo de almacenamiento “USB” presentado por la
promovente cCOmo anexo a sus escritos.”

De las constancias que acompafan al acuerdo remitido por el Tribunal, se obtiene
la demanda presentada por la C. Lucero Pelayo Gémez en contra del C. Roberto
Pimienta Woo.

Consideraciones previas

L En adelante Comision Nacional
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En términos del articulo 17 de la Constitucion Federal, en relacion con los incisos h)
y f) del articulo 49 y 54 de los Estatutos de Morena, esta Comision Nacional tiene la
obligacion de examinar las quejas presentadas para que, en caso de que se advierta
un motivo manifiesto e indudable de improcedencia, deseche de plano el escrito
inicial.

Conviene mencionar que el motivo aludido debe ser manifiesto, es decir, tiene que
advertirse en forma patente y absolutamente clara de la lectura del escrito de
demanda; de igual modo, aquél tiene que ser indudable, lo cual resulta de la
certidumbre y plena conviccidén de que la causa de improcedencia en cuestion, sea
operante en el caso concreto, de manera que no pueda ponerse en duda por lo
clara, segura y evidente que es su actualizacion.

Apoya lo anterior, la jurisprudencia 1a./J. 90/2017 (10a.) de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de rubro: “DERECHO FUNDAMENTAL
DE ACCESO A LA JURISDICCION. SU CONTENIDO ESPECIFICO COMO
PARTE DEL DERECHO A LA TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA Y SU
COMPATIBILIDAD CON LA EXISTENCIA DE REQUISITOS DE PROCEDENCIA
DE UNA ACCION”.

Por esa razon, previo a la admision del escrito de queja, esta Comision Nacional
procede a examinar la satisfaccion de los requisitos de procedencia
correspondientes; ello porque la observancia de los requisitos procesales para la
activacion de la maquinaria jurisdiccional, también forma parte de los deberes
juridicos de las personas juzgadoras para garantizar una tutela judicial efectiva.

Andlisis integral de la demanda

El estudio de la presente queja se efectia en términos de la jurisprudencia 2/1998,
sustentada por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, cuyo rubro establece: “AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN
CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO INICIAL”, que ordena el examen total de los
medios de impugnacion presentados ante las autoridades electorales.

De las consideraciones que se vierten en la demanda, la cual se trata como un todo,
se obtienen lo siguiente:

“(.0)
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“Se encontraron 38 lonas con medidas de 90cm x 60 cm de publicidad
en diversos puntos del municipio que el sefior ROBERTO PIMIENTA
WOO aspirante a la presidencia para el municipio de Morena utilizo
PROPAGANDA con lonas de plasticas con imagen de fondo de la
iglesia Catdlica que representa el catolicismo del municipio lo cual esta
prohibido utilizar los SIMBOLOS RELIGIOSOS CON FINES
ELECTORALES, falta cometida en sus aspiraciones en el proceso
interno del partido Morena como aspirante a Precandidato, en su
objetivo de ser el candidato de Morena para el municipio de Cihuatlan
Jalisco.

(Lo resaltado es énfasis propio)

Con base en las consideraciones expuestas por la parte actora, a juicio de esta
Comisién Nacional, se configura una hipétesis que impide la emision de una
resolucién de fondo en la controversia planteada.

Improcedencia

La causal de improcedencia que se estima actualizada se encuentra prevista en el
articulo 22, inciso a) del Reglamento de la Comision Nacional, que a la letra
dispone:

“Articulo 22. Cualquier recurso de queja se declarara improcedente cuando:

a) La o el quejoso no tenga interés en el asunto; o teniéndolo no se afecte su esfera
Juridica.”

Marco juridico

El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién? ha determinado que se
materializa el interés juridico procesal cuando: i) se plantea en la demanda la
afectacion de algun derecho sustancial del promovente, y Il) este demuestra que la
intervencidon de la autoridad jurisdiccional es necesaria y Gtil para reparar dicha
afectacion.

En un sentido semejante, la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion ha considerado que los elementos constitutivos del interés juridico consisten
en: i) la existencia del derecho subjetivo que se dice vulnerado, y Il) que el acto de

2 Jurisprudencia 7/2002, de rubro “INTERES JURIDICO DIRECTO PARA PROMOVER MEDIOS DE
IMPUGNACION. REQUISITOS PARA SU SURTIMIENTO”
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autoridad afecta ese derecho, de lo que se puede derivar el agravio
correspondiente3,

De lo anterior se advierte que tiene un interés juridico quien es titular de un derecho
subjetivo, como los derechos politico-electorales relacionados con la auto
organizacion y auto determinacion de los partidos politicos reconocidos en el
articulo 41 de la Constitucion, y se encuentra frente a un acto que puede afectar ese
derecho de alguna manera.

Asi, quien pretende acudir a un mecanismo de tutela judicial debe estar ante una
situacion en donde es factible que se incide de manera directa e inmediata sobre su
esfera juridica de derechos, debiendo ademés, cumplir con la carga procesal que
establece la normativa aplicable al acto que se combate, consistente en que el
promovente de la queja debe demostrar su interés juridico, en virtud de que una
cosa es la existencia del acto en si mismo y otra el perjuicio que éste pueda deparar
a la persona en concreto.

Ahora bien, existe otro tipo de interés llamado legitimo, el cual, no se asocia a
la existencia de un derecho subijetivo, sino a que la tutela juridica corresponda a la
"especial situacion frente al orden juridico”.

Para probar el interés legitimo, deberd acreditarse que: a) exista una norma
constitucional en la que se establezca o tutele algun interés legitimo en beneficio de
un derecho de una colectividad; b) el acto reclamado transgreda ese interés
legitimo, por la situacién que guarda el ciudadano accionante frente al ordenamiento
juridico ya sea de manera individual o colectiva; y c) el promovente pertenezca a
esa colectividad.

Asi, el interés legitimo supone una afectacion juridica a la esfera de derechos de
quien reclama la violacion, por lo cual éste debe demostrar ese agravio y su
pertenencia al grupo que en especifico sufrié o sufre el agravio que se aduce en la
demanda. Los elementos constitutivos del interés legitimo son concurrentes, por
tanto, basta la ausencia de alguno de ellos para que el medio de defensa intentado
sea improcedente.

3 De conformidad con la jurisprudencia de rubro INTERES LEGITIMO E INTERES JURIDICO. SUS ELEMENTOS
CONSTITUTIVOS COMO REQUISITOS PARA PROMOVER EL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO, CONFORME AL
ARTICULO 107, FRACCION I, DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.
Jurisprudencia; 10 época, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Libro 64, marzo de
2019, Tomo I, pag. 1598, numero de registro 2019456.
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Finalmente, la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion al resolver el juicio de la ciudadania SUP-JDC-699/2021 sostuvo que
no se cuenta con el interés juridico necesario para controvertir procesos internos,
cuando del analisis a las constancias que obran en autos, no se advierte que se
haya acreditado haber llevado a cabo su registro conforme a las bases previstas en
la convocatoria atinente, a pesar de contar con la calidad de militante.

Analisis del caso

En el caso, se tiene a la actora inconformandose en contra del C. Roberto
Pimienta Woo, por segun se desprende del escrito de queja, el uso de propaganda
con simbolos religiosos, particularmente del municipio de Cihuatlan Jalisco.

Ahora bien, resulta importante precisar que la parte actora no presentd ninguna
evidencia que acredite su calidad de Protagonista del Cambio Verdadero que se
requiere para ejercer sus derechos como militante e iniciar un procedimiento
sancionador al interior de MORENA.

En esatesitura, de la busqueda en la base de datos del padron de personas afiliadas
de este partido politico que obra en el INE, no se encontré registro en el Estado
de Jalisco de la C. Lucero Pelayo Gomez, como afiliada de este partido
politico, tal y como se puede corroborar de la consulta de afiliados que obra en la
pagina web del INE: https://deppp-
partidos.ine.mx/afiliadosPartidos/app/publico/consultaAfiliados/locales?execution=

e2sl asi como de la captura de pantalla de dicho padréon que se inserta a
continuacion:
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Con base en lo anterior, queda demostrado que la C. Lucero Pelayo Gémez no se
localiza en los registros validos de los padrones de personas afiliadas a los partidos
politicos con registro vigente, con lo cual no se acredita su militancia a MORENA,
actualizandose la causal de improcedencia prevista en el articulo 22, inciso a) del
Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia.

En ese orden de ideas, acreditar la calidad de militante es un requisito indispensable
para activar el procedimiento sancionador electoral, cuando se pretenden denunciar
conductas contrarias a la normatividad interna, pero con la precision de que podra
ser promovido por cualquier Protagonista de Cambio Verdadero u 6rgano de
MORENA.

A proposito, resulta importante enfatizar que, el Reglamento de Afiliacion de
MORENA, en su articulo 2 inciso a) define como protagonistas del cambio
verdadero al ciudadano, ciudadana y personas mayores de quince afios que de
manera libre y voluntaria deciden afiliarse a MORENA. Asimismo, el Reglamento en
su articulo 3 establece que se entiende por militante/afiliada o afiliado, como aquella
o aquel ciudadano que, en pleno goce y ejercicio de sus derechos politico-
electorales, se registra libre, voluntaria e individualmente a un partido politico en los
términos que para esos efectos disponga el partido en su normatividad interna,
independiente de su denominacioén, actividad y grado de participacion.

En conclusién, la quejosa no prueba contar con interés juridico en el asunto
dado que no acompafia documento alguno con el que pueda sustentar que es
Protagonista del Cambio Verdadero, por lo que, al no acreditarse el vinculo juridico
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requerido, no resulta posible considerarla con la facultad de recurrir las presuntas
violaciones que reclama.

Por tanto, con fundamento en los articulos 49 inciso n), 54 y 56 del Estatuto de
MORENA, asi como del articulo 22 incisos a) del Reglamento de la CNHJ, los
integrantes de la Comisién Nacional.

ACUERDAN

PRIMERO. Férmese y archivese el expediente para el recurso referido con el
namero CNHJ-JAL-667/2024 registrese en el Libro de Gobierno.

SEGUNDO. Es improcedente el recurso de queja presentado por la C. Lucero
Pelayo GOmez, en virtud de lo expuesto en el presente Acuerdo.

TERCERO. Notifiquese por correo electréonico a la parte actora del presente
acuerdo para los efectos estatutarios y legales a los que haya lugar.

CUARTO. Publiquese el presente acuerdo en los estrados electronicos de este
organo jurisdiccional a partir de su fecha de emision por un plazo de 3 dias a efecto
de dar publicidad al mismo.

Asilo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comision Nacional
de Honestidad y Justicia de MORENA, de acuerdo con lo establecido en el
articulo 122 inciso f) del reglamento de la CNHJ.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 9 DE MAYO DE
2024

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-MOR-662/2024

PARTE ACTORA: Norma Patricia
Abundez Benitez

ASUNTO: Acuerdo de improcedencia

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LAS PARTES Y DEMAS INTERESADOS

PRESENTES.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido
politico nacional Morena; 11 y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y 30
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; y en
cumplimiento a lo ordenado en el acuerdo de improcedencia emitido por la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de Morena, de fecha 9 de mayo del afio en curso,
dentro del expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en el mismo, se
anexa copia, la cual queda fijada en los estrados electrénicos de este 6rgano
jurisdiccional junto con la presente cédula, a efecto de notificar a las partes y demas
interesados, siendo las 22:00 horas del 9 de mayo de 2024.

/1_}""" =7

MIRIAM ALEJANDRA HERRERA SOLIS
Secretaria de la Ponencia 4 de la
CNHJ-MORENA
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, a 9 de mayo de 2024

PONENCIA IV

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
EXPEDIENTE: CNHJ-MOR-662/2024

ACTOR: Norma Patricia Abundez Benitez

La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA!, da cuenta del
escrito de queja de fecha 19 de febrero de 2024 y recibido via correo electrénico el
dia 20 de mismos mes y afio.

Vista la demanda presentada por la C. Norma Patricia Abundez Benitez, en contra
de la Comisiéon Nacional de Elecciones, por segun se desprende del escrito de
queja, la designacion de la C. Sandra Anaya Villegas como candidata de este
instituto politico por el Distrito Federal 1 de Cuernavaca, féormese expediente
y registrese tanto en el libro de gobierno con la clave CNHJ-MOR-662/2024.

Consideraciones previas

En términos del articulo 17 de la Constitucion Federal, en relacion con los incisos h)
y f) del articulo 49 y 54 de los Estatutos de Morena, se impone a esta Comision
Nacional la obligaciéon de examinar las quejas presentadas para que, en caso de
que se advierta un motivo manifiesto e indudable de improcedencia, deseche de
plano el escrito inicial.

Conviene mencionar que el motivo aludido debe ser manifiesto, es decir, tiene que
advertirse en forma patente y absolutamente clara de la lectura del escrito de
demanda; de igual modo, aquél tiene que ser indudable, lo cual resulta de la
certidumbre y plena conviccion de que la causa de improcedencia en cuestion, sea
operante en el caso concreto, de manera que no pueda ponerse en duda por lo
clara, segura y evidente que es su actualizacion.

1 En adelante Comision Nacional.

CNHJ-P4.



Apoya lo anterior, la jurisprudencia 1a./J. 90/2017 (10a.) de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de rubro: “DERECHO FUNDAMENTAL DE
ACCESO A LA JURISDICCION. SU CONTENIDO ESPECIFICO COMO PARTE
DEL DERECHO A LA TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA Y SU
COMPATIBILIDAD CON LA EXISTENCIA DE REQUISITOS DE PROCEDENCIA
DE UNA ACCION’.

Por esa razén, previo a la admision del escrito de queja, esta Comisién Nacional
procede a examinar la satisfaccion de los requisitos de procedencia
correspondientes; ello porque la observancia de los requisitos procesales para la
activacion de la maquinaria jurisdiccional, también forma parte de los deberes
juridicos de las personas juzgadoras para garantizar una tutela judicial efectiva.

Analisis Integral de la Demanda

El estudio de la presente queja se efectua en términos de la jurisprudencia 2/1998,
sustentada por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, cuyo rubro establece: “AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN
CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO INICIAL”, que ordena el examen total de los
medios de impugnacion presentados ante las autoridades electorales.

De las consideraciones que se vierten en la demanda, la cual se trata como un todo,
se obtienen lo siguiente:

HECHOS

1. El 6 de Septiembre del 2021, la C. SANDRA ANAYA VILLEGAS, Excandidata
a Sindico de Cuernavaca por el PARTIDO ENCUENTRO SOCIAL toma la
Titularidad del cargo de SECRETARIA DE ADMINISTRACION DEL
GOBIERNO DEL ESTADO DE MORELOS.

(...

4. Desde los meses de Noviembre - Diciembre de 2023 y Enero de 2024 la
actual SECRETARIA DE ADMINITRACION DEL ESTADO DE MORELOS, la
C. SANDRA ANAYA VILLEGAS ha realizado diferentes participaciones
politicas en eventos publicos a titulo personal en diferentes colonias y como
en calidad de SECRETARIA DE ADMINITRACION DEL ESTADO DE
MORELOS, los cuales ha utilizado para favorecer su imagen publica,
generando una ventaja indebida por sobre otros aspirantes a la Diputacién
Federal por el Distrito 01 en Cuernavaca, Morelos y lugares del mismo Distrito
Federal.
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Lo anterior ha provocado que la C. SANDRA ANAYA VILLEGAS se haya
posicionado de MANERA ANTICIPADA en diferentes redes sociales como la
virtual “ganadora” en el presente proceso interno.

(..)

Improcedencia

De acuerdo a los hechos que revelan las constancias de autos, esta Comision
Nacional estima que la queja presentada debe decretarse improcedente,
al actualizarse la causal prevista en el articulo 22, inciso d), del Reglamento de la
Comision Nacional, que a la letra dispone:

“Articulo 22. Cualquier recurso de queja se declarard improcedente cuando:

d) El recurso de queja se haya presentado fuera de los plazos establecidos
en el presente reglamento”.

Asimismo, el articulo 402 del Reglamento y el 582 del Estatuto, sefialan que cuando
la violacién reclamada se produzca durante el desarrollo de un proceso electoral,
todos los dias y horas seran considerados como habiles, los plazos se computaran
de momento a momento, y si estan sefialados por dias, éstos se consideraran de
veinticuatro horas.

Analisis del caso

Esta Comision Nacional considera, que de lo narrado por la promovente resulta
extemporanea la presentacion del presente escrito queja, al haber tenido
conocimiento del acto que gener6 agravio el dia 15 de febrero de 2024 y haber
promovido su medio de impugnacioén el dia 20 de febrero, tal y como se evidencia
de la siguiente transcripcion:

2 Articulo 40. Durante el Procedimiento Sancionador Electoral, todos los dias y horas son habiles.
Los plazos y términos se computaran de momento a momento, si estan sefialados por dias, estos
se consideraran de veinticuatro horas.

3 Articulo 58°. En ningun plazo o término se contaran los dias en que no puedan tener lugar
actuaciones de la Comision Nacional. Dichos términos se computaran contando los dias habiles,
entendiendo como tales todos los dias a excepcion de los sdbados, domingos y los inhabiles que
determinen la Ley Federal del Trabajo. Durante los procesos electorales internos, todos los dias
y horas son habiles. Los plazos y términos se computaran de momento a momento, si estan
sefalados por dias, éstos se consideraran de veinticuatro horas.
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“(...)

8. En fecha 15 de Febrero de 2024 se publicaron los resultados oficiales en las redes
oficiales del partido mediante un comunicado denominado “Coalicion Sigamos
Haciendo Historia y Morena presentan las 300 candidaturas preseleccionadas para las
Diputaciones Federales”, con un total de 11 paginas, y en donde aparece la
C. SANDRA ANAYA VILLEGAS como la candidata oficial para la Diputacion Federal
por el Distrito 01 (cabecera Cuernavaca) del Estado de Morelos. (...)”

De lo anterior, se actualiza lo establecido en el articulo 22 inciso d) de nuestro
Reglamento, pues se considera extemporanea la presentacion del recurso de
queja toda vez que, se obtiene que el acto que reclama aconteci6 el dia 15* de
febrero del 2024, razén por la cual, a partir de esa aceptacion literal del
conocimiento del acto impugnado, es que comenzo el plazo.

Asi las cosas, de la adminiculacién que surge entre lo narrado, esta Comisién arriba
a la conclusion de que la quejosa tuvo conocimiento del acto que combate el 15 de
febrero pasado. Por tanto, para activar el procedimiento sancionador electoral la
parte guejosa contd con un plazo maximo de 4 dias, los cuales son contabilizados
tomando en consideracion que, durante los procesos electorales, todos los dias y
horas son hébiles.

De tal suerte que, a partir de esa aceptacion literal del conocimiento del acto
impugnado, es que el término para inconformarse transcurrié del 15 al 19 de
febrero, sin embargo, el escrito de queja fue presentado el 20 de febrero via correo
electrénico, por lo que el acto que se reclama fue presentado con un dia posterior a
ocurridos los hechos, es decir, fuera del plazo legal previsto en el Reglamento de
la CNHJ en su articulo 39, en relacion con el articulo 40 del mismo ordenamiento,
los cuales establecen:

Por lo anterior, se actualiza la causal de improcedencia, consistente en la
extemporaneidad, tal y como se ilustra en el siguiente cuadro:

Para mayor claridad, se inserta la tabla siguiente:

4 https://morena.org/wp-content/uploads/juridico/2024/CDL/CDLRADFMR.pdf
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Realizacion
Conocimiento
del acto
impughado

15 de febrero
de 2024

ler dia

16 de
febrero
de 2024

Presentacion
de la
demanda

Plazo para impugnar

4to dia
(momento
de
conclusién
del plazo)

2do dia 3er dia

17 de 18 de 19 de 20 de febrero
febrero febrero febrero de de 2024
de 2024 | de 2024 2024

Asi las cosas, al quedar demostrado a partir de las expresiones confesadas por la

parte actora, en cuanto a la fecha en que tuvo conocimiento de los actos que

combate es que se surte la causa de improcedencia invocada.

Con fundamento en los articulos 49 inciso n), 54 y 56 del Estatuto de MORENA, asi

como del articulo 22 inciso d) del Reglamento de la CNHJ, los integrantes de la

Comision Nacional de Honestidad y Justicia

ACUERDAN

PRIMERO. Es improcedente el recurso de queja presentado por la C. Norma

Patricia Abundez Benitez, en virtud de lo expuesto en el presente Acuerdo.

SEGUNDO. Formese y archivese el expediente para el recurso referido con el
numero CNHJ-MOR-662/2024 registrese en el Libro de Gobierno.

TERCERO. Notifiquese por correo electronico a la parte actora del presente

acuerdo para los efectos estatutarios y legales a los que haya lugar.
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CUARTO. Publiquese el presente acuerdo en los estrados electronicos de este
organo jurisdiccional a partir de su fecha de emision por un plazo de 3 dias a efecto

de dar publicidad al mismo.

Asi lo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comisiéon Nacional
de Honestidad y Justicia de MORENA, de acuerdo con lo establecido en el
articulo 122 inciso f) del reglamento de la CNHJ.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”

:_v"" LA /4 AL /f - (
i AN (fAALLAN T
DONAJI ALBA ARROYO EMA ELOISA VIVANCO ESQUIDE
PRESIDENTA SECRETARIA
" 4_,",‘/" ‘,r/
{ Y a8 V;
\ r jg.‘. fT [ S7r 4

ZAZIL CITLALLI CARRERAS ANGELES ALEJANDRO VIEDMA VELAZQUEZ
COMISIONADA COMISIONADO

R M. RIOS GARCIA

COMISIONADQ |
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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 9 DE MAYO DE
2024

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-PUE-666/2024

PARTE ACTORA: Raymundo Cuautli
Martinez

ASUNTO: Acuerdo de improcedencia

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LAS PARTES Y DEMAS INTERESADOS

PRESENTES.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido
politico nacional Morena; 11 y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y 30
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; y en
cumplimiento a lo ordenado en el acuerdo de improcedencia emitido por la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de Morena, de fecha 9 de mayo del afio en curso,
dentro del expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en el mismo, se
anexa copia, la cual queda fijada en los estrados electrénicos de este 6rgano
jurisdiccional junto con la presente cédula, a efecto de notificar a las partes y demas
interesados, siendo las 22:00 horas del 9 de mayo de 2024.

/1_5’“"' =7

MIRIAM ALEJANDRA HERRERA SOLIS
Secretaria de la Ponencia 4 de la
CNHJ-MORENA
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, 9 DE MAYO DE 2024
PONENCIA IV

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-PUE-666/2024
PARTE ACTORA: Raymundo Cuautli Martinez

AUTORIDAD RESPONSABLE: Comision
Nacional de Elecciones de MORENA

ASUNTO: Acuerdo de improcedencia.

La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA! da cuenta de la
recepcion de un escrito presentado ante la oficialia de partes de este partido politico,
el dia 16 de marzo del 20242, con numero de folio 001584, presentado por el C.
Raymundo Cuautli Martinez, en su calidad de aspirante a ocupar el cargo de
candidato para la Presidencia Municipal de San Andrés Cholula, Puebla.

Vista la demanda presentada; formese expediente y registre en el libro de gobierno
con la clave CNHJ-PUE-666/2024.

Consideraciones previas

En términos del articulo 17 de la Constitucién Federal, en relacién con los articulos
49 incisos f) y h), y 54 del Estatuto de Morena, esta Comisién Nacional tiene la
obligacién de examinar las quejas presentadas para que, en caso de que se advierta
un motivo manifiesto e indudable de improcedencia, deseche de plano el escrito
inicial.

Conviene mencionar que el motivo aludido debe ser manifiesto, es decir, tiene que
advertirse en forma patente y absolutamente clara de la lectura del escrito de
demanda; de igual modo, aquél tiene que ser indudable, lo cual resulta de la

1 En adelante Comisién Nacional.
2 En adelante todas las fechas corresponden al afio 2024, salvo precisién en contrario.
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certidumbre y plena conviccidn de que la causa de improcedencia en cuestidn, sea
operante en el caso concreto, de manera que no pueda ponerse en duda por lo
clara, segura y evidente que es su actualizacion.

Apoya lo anterior, la jurisprudencia 1a./J. 90/2017 (10a.) de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de rubro: “DERECHO FUNDAMENTAL DE
ACCESO A LA JURISDICCION. SU CONTENIDO ESPECIFICO COMO PARTE
DEL DERECHO A LA TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA Y SU
COMPATIBILIDAD CON LA EXISTENCIA DE REQUISITOS DE PROCEDENCIA
DE UNA ACCION”.

Por esa razén, previo a la admision del escrito de queja, esta Comision Nacional
procede a examinar la satisfaccion de los requisitos de procedencia
correspondientes; ello porque la observancia de los requisitos procesales para la
activaciéon de la maquinaria jurisdiccional también forma parte de los deberes
juridicos de las personas juzgadoras para garantizar una tutela judicial efectiva.

Analisis integral de la demanda

El estudio de la presente queja se efectua en términos de la jurisprudencia 2/1998,
sustentada por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, cuyo rubro establece: “AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN
CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO INICIAL”, que ordena el examen total de los
medios de impugnacion presentados ante las autoridades electorales.

De las consideraciones que se vierten en la demanda, la cual se trata como un todo,
se obtiene que la parte accionante reclama lo siguiente:

RAYMUNDO CUAUTLI MARTINEZ promoviendo en mi caracter de aspirante a
ocupar el cargo de candidato a la Presidencia Municipal de San Andrés Cholula,
Puebla, personalidad que acredito con la copia que desde este momento adjunto
consistente en la SOLICITUD DE LA INSCRIPCION AL PROCESO INTERNO DE
ELECCION DE LA CANDIDATURA A PRESIDENTE MUNICIPAL DE SAN
ANDRES CHOLULA, PUEBLA, CON FOLIO NUMERO 120291 (UNO, DOS, CERO,
DOS, NUEVE, UNO) EXPEDIDO A MI FAVOR POR MORENA.ORG EL VEINTE
DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEITITRES.

(...)

Por este medio y con fundamento en lo dispuesto en los articulos 1,4,8,14,16 de la
Constitucion Politica De Los Estados Unidos Mexicanos, 35, 36, 37, 38, 39, 40, 41,
42y demas relativos y aplicables del REGLAMENTO DE LA COMISION NACIONAL
DE HONESTIDAD Y JUSTICIA DEL PARTIDO POLITICO MOVIMIENTO DE
REGENERACION NACIONAL "MORENA", vengo a promover RECURSO DE
QUEJA, dentro del "PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL" en contra
de la coalicion "JUNTOS HACEMOS HISTORIA" en la entidad federativa de Puebla,
por actos y omisiones de los sujetos sefialados en el Articulo Primero del
Reglamento precisado en paragrafos que anteceden, especificamente a los actos
que se constrifien a la designacién y registro que como candidato a Presidente
Municipal se hiciera en el Municipio de San Andrés Cholula, Puebla y que en el caso
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concreto lo es Victor Correau Galeazzi situacion, designacion y registro que a todas
luces es notoriamente contradictoria a las bases de propia convocatoria génesis de
este ejercicio democratico en el Municipio de San Andrés Cholula, Puebla, asi como
por las omisiones respecto de la misma convocatoria que nos ocupa pues a todas
luces el hoy impetrante del presente recurso de queja considera que se violenta en
su aspiracion lo sentado en las propias bases de la convocatoria de nuestro Partido
asi como lo acordado por la coalicion "JUNTOS HACEMOS HISTORIA" en nuestro
Estado de Puebla.

(...)

3-. Es el caso que el accionante del presente recurso, tal y como lo acredito con la
documental que conjuntamente se anexa al escrito de mérito, acredito
fehacientemente que tengo la calidad de aspirante legitimo al cargo de Presidente
Municipal por el Municipio de San Andrés Cholula, Puebla, pues en fecha veinte de
noviembre de dos mil veintitrés se expidi6 a mi favor la SOLICITUD DE LA
INSCRIPCION AL PROCESO INTERNO DE ELECCION DE LA CANDIDATURA A
PRESIDENTE MUNICIPAL DE SAN ANDRES CHOLULA, PUEBLA, CON FOLIO
NUMERO 120291 (UNO, DOS, CERO, DOS, NUEVE, UNO) POR MORENA.ORG.

4-. Resulta que como bien es sabido nuestro partido "MORENA" tuvo a bien lanzar
CONVOCATORIA AL PROCESO DE SELECCION DE MORENA PARA
CANDIDATURAS A CARGOS DE DIPUTACIONES LOCALES, AYUNTAMIENTOS,
ALCALDIAS, PRESIDENCIAS DE COMUNIDAD Y JUNTAS MUNICIPALES,
SEGUN SEA EL CASO, EN LOS PROCESOS LOCALES 2023- 2024, emitida por
el Comité Ejecutivo Nacional de MORENA el SIETE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL
VEINTITRES EN LA CIUDAD DE MEXICO.

5-. Asi las cosas mi queja la hago consistir en que no obstante de acuerdo a la
personalidad que legalmente he acreditado me asiste el derecho de legalidad y
audiencia a efecto de que la coalicion "JUNTOS HACEMOS HISTORIA" y nuestro
propio partido que como 6rgano y/o autoridad de "MORENA" estan obligados a
cenirse de forma irrestricta a las bases de la convocatoria sefalada en el punto
inmediato, anterior han sido omisos en respetar los resultados de las sendas
encuestas practicadas y peor aun optaron por lo que yo considero un absoluta
IMPOSICION a diversa persona y que por supuesto no es el suscrito, situacién que
no me ha sido notificada de forma legal, no obstante estar debidamente inscrito y
haber sefalado domicilio y numero telefénico para tal efecto, por lo que fue a través
de las redes sociales que el pasado dia miércoles trece de marzo de dos mil
veintitrés me enteré que el sefior Victor Correau Galeazzi habia sido designado
como candidato por la coalicion "JUNTOS HACEMOS HISTORIA" a la Presidencia
Municipal de San Andrés Cholula, Puebla.

6-.De acuerdo a lo establecido en la convocatoria aludida el candidato designado
por la Comision Nacional de Elecciones de "MORENA" seria aquel que obtuviera el
mejor posicionamiento y grado de competitividad de acuerdo con una encuesta que
seria levantada para tal efecto, es el caso que al suscrito no me han notificado ni he
sido citado a efecto de conocer los resultados de la encuesta que a decir de la propia
dirigencia seria realizada por la casa encuestadora "BUENDIA Y ASOCIADOS", asi
las cosas y por medios extraoficiales el suscrito me he entrado que fui el ganador
de dicha encuesta lo cual se corrobora con las mediciones realizadas por las
diversas casas encuestadoras entre ofras "INDICADORES", "RUBRUM",
"SELECTOR CONSULTING", "MASSIVE CALLER", mismas que en la parte
medular se acompafian al presente escrito para efecto de ser tomadas en cuenta,
luego entonces este érgano colegiado de Honestidad y Justicia deberd actuar
urgentemente en consecuencia para hacer valer las normas estatutarias y las bases
de la convocatoria que nos atafie a efecto de que oportunamente se impongan las
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sanciones a que haya lugar y que sean procedentes solicitando la sustitucion
inmediata del registro de la candidatura de Victor Correau Galeazzi, favoreciendo
en definitiva y designando como candidato a la Presidencia Municipal de San
Andrés Cholula, Puebla, al suscrito Raymundo Cuautli Martinez.

De lo anterior, se logra desprender que el C. Raymundo Cuautli Martinez,
denuncia de la Comisién Nacional de Elecciones, la designacién de la candidatura
para la Presidencia Municipal de San Andrés Cholula, Puebla en favor del C. Victor
Correau Galeazzi en contradiccion a las bases de la CONVOCATORIA AL
PROCESO DE SELECCION DE MORENA PARA CANDIDATURAS A CARGOS
DE DIPUTACIONES LOCALES, AYUNTAMIENTOS, ALCALDIAS PRESIDENCIAS
DE COMUNIDAD Y JUNTAS MUNICIPALES, SEGUN SEA EL CASO, EN LOS
PROCESOS LOCALES CONCURRENTES 2023-2024.3

Improcedencia

La causa de improcedencia que se estima actualizada, se encuentra prevista en el
articulo 23, inciso b), del Reglamento de la Comisién Nacional de Honestidad y
Justicia que a la letra dispone:

“Articulo 23. En cualquier recurso de queja procedera el sobreseimiento cuando:

b) El 6érgano responsable del acto lo modifique o revoque, de tal manera que
quede totalmente sin materia el recurso de queja interpuesto, antes de que se
dicte resolucion definitiva;”

Si bien dichos articulos prevén como presupuesto para dejar sin materia un medio
de impugnacion por el hecho de que la autoridad u 6rgano partidista responsable
del acto o resolucién impugnada lo haya modificado o revocado, también lo es que
éste es solamente un supuesto instrumental para llegar a tal conclusion, pero el
componente sustancial, determinante y definitorio, es precisamente que el recurso
“se quede sin materia”, situacién a la que también se puede llegar por diferentes
motivos, como por ejemplo, el derivado por un cambio de situacion juridica®.

Ello es asi, pues el proceso tiene por finalidad resolver una controversia mediante
una sentencia que emita un érgano jurisdiccional, y que resulte vinculatoria para las
partes, siendo presupuesto indispensable, la existencia y subsistencia de un litigio.

Asi, cuando éste se extingue por un cambio de situacion juridica, el proceso queda
sin materia y, por tanto, lo procedente es desechar la demanda o, en su caso,
sobreseer en el juicio, pues de lo contrario su estudio se volveria ocioso e
innecesaria su continuacion. Este criterio ha sido sostenido por la Sala Superior de
este Tribunal Electoral en la jurisprudencia 34/2002, de rubro: "IMPROCEDENCIA.
EL MERO HECHO DE QUEDAR SIN MATERIA EL PROCEDIMIENTO
ACTUALIZA LA CAUSAL RESPECTIVA".

3 En adelante Convocatoria.
4 Conforme lo ha sostenido la Sala Superior al resolver el expediente: SUP-JDC-272/2017.
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Asi, por regla general, se produce un cambio de situacion juridica cuando: a) el acto
reclamado emane de un procedimiento judicial, o de un administrativo seguido en
forma de juicio; b) que con posterioridad a la presentacién de la demanda se
pronuncie una resolucion que cambie la situacion juridica en que se encontraba el
quejoso por virtud del acto que reclamo en el amparo; ¢) que no pueda decidirse
sobre el acto reclamado sin afectar la nueva situacién juridica, y por ende, que
deban considerarse consumadas irreparablemente las violaciones reclamadas en
el juicio; y, d) que haya autonomia o independencia entre el acto que se reclamoé en
el juicio de garantias, y en la nueva resolucion dictada en el procedimiento relativo,
de modo que esta ultima pueda subsistir, con independencia de que el acto materia
del juicio resulte o no procedente.

El anterior criterio es esencialmente acorde con la tesis identificada con la clave 2a.
CXI/96, emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
intitulada “CAMBIO DE SITUACION JURIDICA. REGLA GENERAL”

Analisis del caso

El motivo de queja consiste en que el C. Raymundo Cuautli Martinez, quien se
ostenta como aspirante a la candidatura a la presidencia municipal de San Andrés
Cholula, Puebla, sefiala como acto_impugnado, la designaciéon del C. Victor
Correau Galeazzi como ganador del procedo interno para la definicion de la
mencionada candidatura.

En primer orden, es importante mencionar que en las sentencias emitidas en los
recursos SUP-REC-35/2012 y acumulados, SUP-REC-12/2013, SUP-REC-
13/2013, la Sala Superior consideré que los principios de autoorganizacion y
autodeterminacion de los partidos politicos implican el derecho de autogobierno
interno, de acuerdo con su ideologia e intereses.

Al respecto, se ha considerado que en los articulos 41, Base |, parrafo tercero, de
la Constitucion federal; asi como los articulos 23, parrafo 1, inciso c), 34, parrafos 1
y 2, inciso c) y e), y 44, de la Ley General de Partidos Politicos, asi como y 226,
parrafo 1, de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, se
establece que los institutos politicos gozan de la libertad de autoorganizaciéon y
autodeterminacion, motivo por el cual emiten normas propias que regulan su vida
interna.

Por lo que, conforme a esa facultad auto regulatoria, los partidos politicos tienen la
posibilidad juridica de emitir disposiciones o acuerdos que resulten vinculantes para
sus militantes, simpatizantes y adherentes, como también para sus propios 6rganos,
teniendo en consideracion que sus disposiciones internas se encuentren revestidas
de todas las caracteristicas que deben tener, esto es, sean de caracter general,
impersonal, abstracto y coercitivo.

Lo anterior, porque en términos de lo previsto en el articulo 41, parrafo tercero, base
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I, de la Constitucion federal, los partidos politicos son entidades de interés publico
que tienen como fin promover la participacién del pueblo en la vida democratica,
fomentar el principio de paridad de género, contribuir a la integracién de los 6érganos
de representacion politica, y como organizaciones ciudadanas, hacer posible su
acceso al ejercicio del poder publico, de acuerdo con los programas, principios e
ideas que postulan y mediante el sufragio universal, libre, secreto y directo;
previéndose, asimismo, que sélo los ciudadanos y ciudadanas podran formar
partidos politicos y afiliarse libre e individualmente a ellos. Aunado a que, para el
cumplimiento de esos fines, los partidos politicos tienen garantizado
constitucionalmente su derecho de auto organizacion y autodeterminacion.

Ahora bien, es un hecho notorio que, para el proceso electoral concurrente en
Puebla, el partido MORENA celebré con Convenié de Coalicion con el Partido del
Trabajo, mismo que fue aprobado el 8 de enero, por medio de RESOLUCION DEL
CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO EN
RELACION CON LA SOLICITUD DE REGISTRO DEL CONVENIO DE COALICION
FLEXIBLE DENOMINADA "SEGUIREMOS HACIENDO HISTORIA EN PUEBLA",
INTEGRADA POR LOS PARTIDOS POLITICOS MORENA Y DEL TRABAJO, CON
LA FINALIDAD DE POSTULAR LAS CANDIDATURAS PARA LA INTEGRACION
DE AYUNTAMIENTOS DEL ESTADO DE PUEBLA.>

Acto que fue aprobado mediante el acuerdo con clave alfanumérica R/ICC-002/2024,
en donde se aprecia que, en efecto, el municipio de San Andrés Cholula forma parte
del siglado distribuido en el convenio de coalicion.

Con el objetivo de clarificar lo anterior, se anexa la siguiente imagen®:

5 Consultable en: https://www.ieepuebla.org.mx/2024/resoluciones/CG/R_CC 002 2024.pdf
6 Imagen consultable en:
https://www.ieepuebla.org.mx/2024/resoluciones/CG/R_CC 002 2024.pdf
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y

(Articulo 84 numeral 1 inciso e) de la Ley
General de Partidos Politicos).

~
]

SAN GABRIEL CHRAL PRESIDENCIA MUNICIPAL | ©7

SAN JOSE MIAHUTLAN PRESIDENCIA MUNICIPAL | "ORENA |

SAN MARTIN TEXMELUCAN  PRESIDENCIA MUNIOPAL | 77 |

SAN MATIAS TLALANCALECA PRESIDENCIA MUNICIPAL | M ORENA |

SAN MIGUEL XOXTLA PRESIDENCIA MUNIQPAL |  MORENA \

SAN PEDRO CHOLULA PRESIDENCIA MUNIOPAL | MORENA —_—

SANSALVADORELSECD  PRESIDENCAMUNICPAL | MORENA P il

SN SAVADOR LV RESOXACA MNP

~a

Sin embargo, en fecha 7 de marzo, el Consejo General del Instituto Estatal
Electoral del Estado de Puebla determiné procedente la solicitud de
modificacion del Convenio de Coalicion flexible presentada por los partidos
politicos Morena y del Trabajo’, mediante el acuerdo con clave alfanumérica
CG/AC-0020/2024.

De esta forma, el Convenio de Coalicion quedo bajo los siguientes
parametros, tal como se desprende en la siguiente imagen?®:

7 Hechos que pueden ser consultados en los siguientes enlaces:
https://www.ieepuebla.org.mx/2024/acuerdos/CG/CG_AC 0020 2024.pdf
8 Imagen consultable en:
https://www.ieepuebla.org.mx/2024/acuerdos/CG/CG_AC 0020 2024.pdf

CNHJ-P4/AP


https://www.ieepuebla.org.mx/2024/acuerdos/CG/CG_AC_0020_2024.pdf
https://www.ieepuebla.org.mx/2024/acuerdos/CG/CG_AC_0020_2024.pdf

sefialarmiento del grupo
parlamentario o partido politico en
el que quedarian comprendidos en
elgasoderuunaroledbs,y

(Articulo 91 numeral 1 inclso e)
de la Ley General de Partidos
Politicos).

)

En ese tenor, de acuerdo con el documento que establece la alianza partidista, el
cargo a la candidatura por el municipio de San Andrés Cholula esta siglado
para el Partido del Trabajo.

En ese sentido, es claro que ha ocurrido un cambio de situacion juridica que impide
a este drgano judicial el analisis de la controversia planteada, en tanto que la
candidatura por la cual se registr6 en el proceso interno de Morena para la
postulacion de la Presidencia Municipal de San Andrés Cholula, acordd, que ese
espacio corresponde al Partido del Trabajo.

De ahi que el método establecido por este instituto politico para la seleccion de sus
candidaturas a la Presidencia Municipal de San Andrés Cholula, multicitado, qued6
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relevado a lo acordado con el Partido del Trabajo, integrante de la coalicion
en el convenio respectivo.

De manera que, el sustento base de su impugnacion referido a la aprobacion de los
registros de las personas aspirantes a la candidatura de Morena a la Presidencia
Municipal multicitada, de conformidad con el método de seleccion interna de
candidaturas de este instituto politico, ha sido revocado por la responsable de una
manera que ha dejado de surtir efectos por completo.

Lo que significa que el proceso de seleccidon de candidaturas de MORENA ha
quedado relevado en términos del Convenio de Coalicion, siendo aplicable al caso,
el criterio relevante que informa la tesis LVI/2015, de rubro:
“CONVENIO DE COALICION. AUN CUANDO SU SUSCRIPCION O
MODIFICACION SUSPENDA EL PROCEDIMIENTO DE SELECCION INTERNO
DE PRECANDIDATOS, ES ACORDE A LOS PRINCIPIOS DE IDONEIDAD,
NECESIDAD Y PROPORCIONALIDAD”

De ahi que, es claro que ha ocurrido un cambio se situacién juridica que impide a
este organo judicial el analisis de la controversia planteada.

Por lo anterior, es que se advierte que los hechos que sirvieron de base para
presentar el recurso de queja en el que se actua, no pueden ser analizados por esta
Comision Nacional por un cambio de situacion juridica, o que ha dejado sin materia
la supuesta vulneracion, siendo pertinente mencionar, que a pesar de que el
precepto invocado regule una causa de sobreseimiento, lo cierto es que, atendiendo
a la tutela juridicial prevista en el articulo 17 de la Constitucion Federal, dicha
hipbtesis también puede ser explorada en via de improcedencia.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en los articulos 49° incisos a), b)
y n) y 54 del Estatuto de MORENA, asi como del articulo 23 inciso b), del
Reglamento Interno, esta Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA

ACUERDAN

PRIMERO. Formese y registrese el expediente para el recurso referido con el
namero CNHJ-PUE-666/2024, en el Libro de Gobierno.

SEGUNDO. Es improcedente el recurso de queja promovido por el C. Raymundo
Cuautli Martinez en virtud de lo expuesto en este Acuerdo.
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TERCERO. Notifiquese a la parte actora del presente acuerdo para los efectos
estatutarios y legales a los que haya lugar.

CUARTO. Publiquese durante 5 dias habiles, en estrados electronicos de este
organo jurisdiccional el presente acuerdo a fin de notificar a las partes y demas
interesados, para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

QUINTO. Archivese el presente asunto como total y definitivamente concluido, una
vez quede firme.

Asilo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comision Nacional
de Honestidad y Justicia de MORENA, de acuerdo con lo establecido en el
articulo 122 inciso f) del reglamento de la CNHJ.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”

1/

/"I .

y
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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 9 DE MAYO DE
2024

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-QROO0-665/2024

PARTE ACTORA: PEDRO SANTOS
CHUC

ASUNTO: Acuerdo de improcedencia

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LAS PARTES Y DEMAS INTERESADOS

PRESENTES.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido
politico nacional Morena; 11 y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y 30
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; y en
cumplimiento a lo ordenado en el acuerdo de improcedencia emitido por la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de Morena, de fecha 9 de mayo del afio en curso,
dentro del expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en el mismo, se
anexa copia, la cual queda fijada en los estrados electrénicos de este 6rgano
jurisdiccional junto con la presente cédula, a efecto de notificar a las partes y demas
interesados, siendo las 22:00 horas del 9 de mayo de 2024.

/1_5’“"' =7

MIRIAM ALEJANDRA HERRERA SOLIS
Secretaria de la Ponencia 4 de la
CNHJ-MORENA
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 9 DE MAYO DE

2024

PONENCIA IV
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-QROO0-665/2024
PARTE ACTORA: PEDRO SANTOS CHUC

ASUNTO: IMPROCEDENCIA.

La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA!, da cuenta del
escrito recibido via correo electrénico, el dia 11 de marzo del 20242, por el
C. PEDRO SANTOS CHUC, quien promueve por propio derecho en su calidad de
militante del Partido Morena y aspirante registrado para buscar la candidatura a la
Regiduria de Othon P. Blanco en el Estado de Quintana Roo.

Vista la demanda presentada, por el C. Pedro Santos Chuc; férmese el expediente
y registrese en el libro de gobierno con la clave CNHJ-QROO0-665/2024.

Del expediente de cuenta se aprecia que, el escrito de queja presentado por el C.
PEDRO SANTOS CHUC, sefala como acto impugnado la designacién de la C.
Yensunni ldalia Martinez Hernandez como candidata de este Instituto Politico para
la Presidencia Municipal de Othén P. Blanco en el Estado de Quintana Roo, toda
vez que en su estima, la Comisién Nacional de Elecciones, no fue clara sobre la
metodologia que se desarrollé para la seleccion de la referida candidatura.

En virtud de lo que obra en las constancias de autos y la cuenta que antecede, las
y los integrantes de la CNHJ PROVEEN:

1 En adelante, Comisién Nacional.
2 En adelante todas las fechas corresponden al afio 2024, salvo precisién en contrario.
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Consideraciones previas

En términos del articulo 17 de la Constitucion Federal, en relacién con los incisos h)
y f) del articulo 49 y 54 de los Estatutos de Morena, se impone a esta Comision
Nacional la obligacion de examinar las quejas presentadas para que, en caso de
que se advierta un motivo manifiesto e indudable de improcedencia, deseche de
plano el escrito inicial.

Conviene mencionar que el motivo aludido debe ser manifiesto, es decir, tiene que
advertirse en forma patente y absolutamente clara de la lectura del escrito de
demanda; de igual modo, aquél tiene que ser indudable, lo cual resulta de la
certidumbre y plena conviccion de que la causa de improcedencia en cuestion, sea
operante en el caso concreto, de manera que no pueda ponerse en duda por lo
clara, segura y evidente que es su actualizacion.

Apoya lo anterior, la jurisprudencia 1a./J. 90/2017 (10a.) de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de rubro: “DERECHO FUNDAMENTAL DE
ACCESO A LA JURISDICCION. SU CONTENIDO ESPECIFICO COMO PARTE
DEL DERECHO A LA TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA Y SU
COMPATIBILIDAD CON LA EXISTENCIA DE REQUISITOS DE PROCEDENCIA
DE UNA ACCION’.

Por esa razén, previo a la admision del escrito de queja, esta Comisién Nacional
procede a examinar la satisfaccion de los requisitos de procedencia
correspondientes; ello porque la observancia de los requisitos procesales para la
activacion de la maquinaria jurisdiccional, también forma parte de los deberes
juridicos de las personas juzgadoras para garantizar una tutela judicial efectiva.

Analisis integral de la demanda

El estudio de la presente queja se efectua en términos de la jurisprudencia 2/1998,
sustentada por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, cuyo rubro establece: “AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN
CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO INICIAL”, que ordena el examen total de los
medios de impugnacion presentados ante las autoridades electorales.

De las consideraciones que se vierten en la demanda, la cual se trata como un todo,
se advierte lo siguiente:

“..)
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Me permito acceder a mi derecho de solicitar se dé INICIO AL
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL; tomando el presente
escrito para impugnar las siguientes:

e SEGUNDA. DE LAS FACULTADES DE LA COMISION NACIONAL DE
ELECCIONES EN ESTA FASE.

e TERCERA. DE LA PUBLICACION DE LA RELACION DE REGISTROS
APROBADOS.

e NOVENA. DE LA DEFINICION DE CANDIDATURAS.

o DECIMA. DE LA DECLARACION O RATIFICACION DE CANDIDATURAS.
De la Convocatoria al proceso de seleccion de morena para candidaturas a
cargos de diputaciones locales, ayuntamientos, alcaldias, presidencias de
comunidad y juntas municipales, seguin sea el caso, en los procesos locales
concurrentes 2023-2024, por los siguientes agravios:

Primer agravio: Violacion al principio de maxima publicidad por violacion a las
bases de la convocatoria.

Segundo agravio: Violacién al porcentaje minimo de candidaturas para
militantes del partido morena en términos del inciso b) del articulo 44 de los
estatutos.

Tercer agravio: violacion a los requisitos de elegibilidad establecidos en la
base cuarta de la convocatoria

Cuarto agravio: Violacién al principio de transparencia en las encuestas.
Quinto agravio: violacién a los criterios de valoracion y calificacién de perfiles
establecidos en el articulo 6 bis de nuestros estatutos.

Sexto agravio: violacibn a la omisiébn de publicar las planillas de
ayuntamientos conforme a lo sefialado en la convocatoria, asi como la
omisién de no publicar los resultados.

HECHOS:

Con fecha 8 de marzo salieron publicadas los tres candidatos que
encabezaran las presidencias municipales de quintana roo, de los municipios
de Benito Juarez, Othon P. Blanco, Solidaridad, en la pagina oficial MORENA
QUINTANA ROO OFICIAL, esto sin que tenga fecha, ni firma de quien
aprueba dicha lista, mismo acto en el cual nunca se nos tomé en cuenta, ni
sostuvimos patrticipacion alguna, dado de la comision nacional de elecciones
y la comisién estatal de elecciones no nos considerd para informarnos o
considerarnos dentro del proceso de eleccion, asi como también carecioé u
omitié la publicacion de resultados.

(..)

De lo transcrito se obtiene que el motivo de queja radica en la configuracion de una
hipotesis prevista en el Reglamento de esta Comision y que da como resultado el
impedimento para la emision de una resolucion de fondo.

Improcedencia
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La causal de improcedencia que se estima actualizada se encuentra prevista en el
articulo 22, inciso a) del Reglamento de esta Comision Nacional, que a la letra
dispone:

“Articulo 22. Cualquier recurso de queja se declarara improcedente cuando:
a) La o el quejoso no tenga interés en el asunto; o teniéndolo no se afecte su
esfera juridica.”

Marco juridico

Al respecto, el Tribunal Electoral® ha determinado que se materializa el interés
juridico procesal cuando: i) se plantea en la demanda la afectacion de algun
derecho sustancial del promovente, y ii) este demuestra que la intervencion de la
autoridad jurisdiccional es necesaria y util para reparar dicha afectacion.

En un sentido semejante, la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion ha considerado que los elementos constitutivos del interés juridico consisten
en: i) la existencia del derecho subjetivo que se dice vulnerado, y ii) que el acto de
autoridad afecta ese derecho, de lo que se puede derivar el agravio
correspondiente®.

De lo anterior se advierte que tiene un interés juridico quien es titular de un derecho
subjetivo, como los derechos politico-electorales relacionados con la auto
organizacion y auto determinacion de los partidos politicos reconocidos en el
articulo 41 de la Constitucion, y se encuentra frente a un acto que puede afectar ese
derecho de alguna manera.

Asi, quien pretende acudir a un mecanismo de tutela judicial debe estar ante una
situacion en donde es factible que se incida de manera directa e inmediata sobre su
esfera juridica de derechos, debiendo ademas, cumplir con la carga procesal que
establece la normativa aplicable al acto que se combate, consistente en que el
promovente de la queja debe demostrar su interés juridico, en virtud de que una
cosa es la existencia del acto en si mismo y otra el perjuicio que éste pueda deparar
a la persona en concreto.

3 Jurisprudencia 7/2002, de rubro “INTERES JURIDICO DIRECTO PARA PROMOVER MEDIOS DE
IMPUGNACION. REQUISITOS PARA SU SURTIMIENTO’
4 De conformidad con la jurisprudencia de rubro INTERES LEGITIMO E INTERES JURIDICO. SUS ELEMENTOS
CONSTITUTIVOS COMO REQUISITOS PARA PROMOVER EL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO, CONFORME AL
ARTIiCULO 107, FRACCION |, DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.
Jurisprudencia; 10? época, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Libro 64, marzo de
2019, Tomo I, pag. 1598, numero de registro 2019456.
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Ahora bien, existe otro tipo de interés llamado legitimo, el cual, no se asocia a
la existencia de un derecho subjetivo, sino a que la tutela juridica corresponda a la
"especial situacion frente al orden juridico”.

Para probar el interés legitimo, debera acreditarse que: a) exista una norma
constitucional en la que se establezca o tutele algun interés legitimo en beneficio de
un derecho de una colectividad; b) el acto reclamado transgreda ese interés
legitimo, por la situacién que guarda el ciudadano accionante frente al ordenamiento
juridico ya sea de manera individual o colectiva; y ¢) el promovente pertenezca a
esa colectividad.

Asi, el interés legitimo supone una afectacion juridica a la esfera de derechos de
quien reclama la violacidn, por lo cual éste debe demostrar ese agravio y su
pertenencia al grupo que en especifico sufrié o sufre el agravio que se aduce en la
demanda. Los elementos constitutivos del interés legitimo son concurrentes, por
tanto, basta la ausencia de alguno de ellos para que el medio de defensa intentado
sea improcedente.

Finalmente, la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion al resolver el juicio de la ciudadania SUP-JDC-699/2021 sostuvo que
no se cuenta con el interés juridico necesario para controvertir procesos internos,
cuando del analisis a las constancias que obran en autos, no se advierte que se
haya acreditado haber llevado a cabo su registro conforme a las bases previstas en
la convocatoria atinente.

Caso Concreto

En el presente asunto, se tiene que el C. PEDRO SANTOS CHUC, denuncia a la
Comisiéon Nacional De Elecciones, por los resultados de fecha 8 de marzo
mediante los cuales se dieron a conocer a los candidatos a las presidencias
municipales de 3 municipios de Quintana Roo, en concreto de Benito Juarez, Othon
P. Blanco y Solidaridad.

Como se anuncio en parrafos precedentes, para estar en aptitud de controvertir
actos relacionados con los procesos de seleccion de candidaturas organizados por
Morena, de acuerdo con lo indicado por la Sala Superior, se necesita satisfacer el
requisito consistente en acreditar la participacion en esos procesos.
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Esto es asi, porque solo quienes concursan en dicho proceso interno, se ubican en
una posicion desde la cual se encuentran en aptitud de reclamar las prohibiciones
que se contemplan en la Convocatoria, dado que como se desprende del propio
instrumento, su objetivo es el de seleccionar a quien obtendra la calidad de
candidata o candidato representando a Morena en el proceso comicial atinente.

Al respecto, esta Comision Nacional advierte que el impugnante no acredita haberse
inscrito en términos de lo previsto por la Convocatoria para el proceso de seleccion
de candidaturas que ahora combate, sino que unicamente pretende acreditar el
interés en la causa, a partir de su calidad de militante, lo que no es suficiente para
controvertir el acto en mencion.

Para justificar esa afirmacion, se procede a realizar la narracion de las pruebas que
acompanfan sus escritos de queja, consistentes en:

“‘PRUEBAS

* La lista publicada indebidamente el pasado 08 de marzo del 2024
presuntamente por la COMISION NACIONAL DE ELECCIONES en la cuenta
de Facebook del partido morena en Quintana Roo, titulada “RELACION DE
SOLICITUDES DE REGISTRO APROBADAS AL PROCESO DE
SELECCION DE MORENA PARA LAS CANDIDATURAS A LAS
PRESIDENCIAS MUNICIPALES EN EL ESTADO QUINTANA ROO PARA EL
PROCESO ELECTORAL LOCAL 2023-2024”, donde informa sobre la
designacion final de las candidaturas para 3 (tres) Municipios de Quintana
Roo, y se omite la publicacién de registros aprobados de Sindicatura y
regidurias incluyendo el Municipio de Othén P. Blanco donde la suscrita se
registr6 como aspirante, conforme a las BASES contempladas en la
CONVOCATORIA.

* Publicacion en los estrados electronicos del partido morena, titulada
ELECCIONES en la cuenta de Facebook del partido morena en Quintana
Roo, titulada “RELACION DE SOLICITUDES DE REGISTRO APROBADAS
AL PROCESO DE SELECCION DE MORENA PARA LAS CANDIDATURAS
A LAS PRESIDENCIAS MUNICIPALES EN EL ESTADO QUINTANA ROO
PARA EL PROCESO ELECTORAL LOCAL 2023-2024", donde informa sobre
la designacion final de las candidaturas para 3 (tres) Municipios de Quintana
Roo, y se omite la publicacién de registros aprobados de Sindicatura y
regidurias incluyendo el Municipio de Othén P. Blanco donde quien suscribe
se registr6 como aspirante, conforme a las bases contempladas en la
CONVOCATORIA PARA EL PROCESO DE SELECCION DE MORENA
PARA CANDIDATURAS A CARGOS DE DIPUTACIONES LOCALES,
AYUNTAMIENTOS, ALCALDIAS, PRESIDENCIAS DE COMUNIDAD Y
JUNTAS MUNICIPALES, SEGUN SEA EL CASO, EN LOS PROCESOS
LOCALES CONCURRENTES 2023-2024.”
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Del listado que precede no se obtiene evidencia alguna que demuestre
fehacientemente que la persona quejosa se registré al proceso de selecciéon de
candidatura a la Presidencia municipal de Othén P. Blanco en el Estado de Quintana
Roo en términos de la Convocatoria.

Lo anterior, porque de conformidad con lo establecido en la Base Primera de la
Convocatoria, la etapa de solicitud de inscripcién debia realizarse en los términos
siguientes:

PRIMERA. DE LA SOLICITUD DE INSCRIPCION. La solicitud de inscripcién
para ser registrados como aspirantes para ocupar las candidaturas de
MORENA se realizara ante la Comision Nacional de Elecciones, en los
términos siguientes:

a) A efecto de garantizar al maximo el derecho de participacion, la solicitud
de inscripcion para ser registrado sera en linea.

b) El registro en linea se hard a través de la péagina de internet:
http.//registro.morena.app

c) La solicitud de inscripcion para el registro se abrira en las fechas
sefaladas por entidad federativa y por cada cargo de acuerdo con lo
sefalado en el Cuadro 1, en el periodo comprendido de las 00:00 horas
del dia inicial hasta las 23:59 horas del dia en que termina el periodo
correspondiente, hora de la Ciudad de México.

d) El sistema de registro emitira el acuse correspondiente del envio de la
solicitud de inscripcién para ser registrado en el proceso interno de definicion,
sin que este documento garantice la procedencia del registro, asi como
tampoco genera expectativa de derecho alguno, salvo el correspondiente
derecho de informacion.

(Enfasis afadido)

En efecto, de acuerdo con la Base Primera, las personas interesadas en participar
en el proceso interno de referencia, debieron registrarse en los periodos ahi
senalados.

En esa tesitura, de conformidad con lo previsto en el articulo 54 del Reglamento, es
un hecho notorio que el periodo de inscripcion para ser registrados como aspirantes
a ocupar alguna candidatura a Presidencia municipal en el Estado de Quintana Roo,
transcurrio del 4 al 6 de diciembre de 2023 esto a través de la pagina de internet
http://reqistro.morena.app.

Bajo ese tenor, el sistema de registro emitiria el acuse correspondiente, el cual debid
ser ofertado por la parte actora, con el propdsito de acreditar que particip6 en dicho
proceso, pues solo después de demostrar dicho hecho, es que se encontraria en
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aptitud de acudir a la tutela judicial de esta Comision Nacional, a efecto de
controvertir los acontecimientos que se originaran con motivo del desarrollo del
citado proceso interno.

En el asunto que nos ocupa el actor no acredita su participacion en el proceso
electivo interno que recurre, pues si bien acompafa su constancia de registro de
solicitud de inscripcion al proceso interno de seleccion por la candidatura a la
Regiduria de Othén P. Blanco a su escrito de queja, lo cierto es que la designacion
que controvierte, corresponde a una Presidencia municipal, especificamente la
dispuesta para la C. Yensunni Idalia Martinez Hernandez, lo que no supone una
afectacion juridica a su esfera de derechos. En ese sentido, el C. PEDRO SANTOS
CHUC, no cuenta con el interés juridico necesario para controvertir dicho proceso
interno.

Bajo esa guisa, del andlisis a las constancias que obran en autos, se advierte que
el accionante debio ofrecer aquellos que demostraran su participacion en el
proceso electivo del cual se estd quejando.

Por lo que, con dicho actuar se activa lo previsto por el articulo 52, en relacidén con
el 53 del Reglamento de esta Comision Nacional de Honestidad y Justicia que
disponen que las partes asumiran las cargas de sus pretensiones por lo que, quien
afirma se encuentra obligado a acreditar su aseveracion, 1o que en el caso no
sucedio.

En esa tesitura, para acreditar que las personas aspirantes se inscribieron
correctamente al proceso de seleccion, la Convocatoria previé emitir un acuse para
tales efectos, documento idéneo que debid ser ofertado por la parte actora, con el
proposito de acreditar que particip6 en dicho proceso y asi, corroborar la calidad de
aspirante.

Por ello, carece de motivo suficiente para acudir a controvertir actos relacionados
con el proceso de seleccién de candidaturas establecido en la Convocatoria,
refrendando que soélo quienes concursan en dicho proceso interno, se encuentran
en aptitud de controvertir aspectos relacionados con las etapas que se contemplan
en la Convocatoria.

En conclusién, el quejoso no prueba contar con interés juridico en el asunto
dado que no acompaia documento alguno con el que pueda sustentar que es
participante del proceso de seleccion interna en el que ocurrio la falta demandada
y que, supuestamente, le causaria un agravio a su esfera juridica y de derechos
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por lo que, al no acreditarse el vinculo juridico requerido, no resulta posible
considerarla con la facultad de recurrir las presuntas violaciones que reclama.

Lo que encuentra asidero en la ejecutoria de la Sala Superior invocada en el
apartado que precede, conforme al cual, es insuficiente el interés juridico cuando
no se demuestra haber participado en el proceso interno que se combate y que
asimismo, sustenta la jurisprudencia 27/2013 de la Sala Superior, de rubro
“INTERES JURIDICO. LOS PRECANDIDATOS REGISTRADOS LO TIENEN
PARA IMPUGNAR LOS ACTOS RELATIVOS AL PROCESO ELECTIVO
INTERNO EN QUE PARTICIPAN®”.

En sentido similar ha resuelto el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion en los juicios SCM-JDC-205/2021, ST-JDC-192/2021, SX-JDC-190-
2021.

Por todo lo anterior, es inconcuso que para la interposicion de la demanda se
actualiza lo previsto en el articulo 22 inciso a) del Reglamento de la CNHJ por lo
que, lo conducente es decretar su improcedencia.

VISTA la cuenta que antecede, con fundamento en los articulos 49
inciso n), 54 y 56 del Estatuto de MORENA, asi como del articulo 22
inciso a) del Reglamento de la CNHJ, los integrantes de la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia

ACUERDAN

PRIMERO. Férmese y archivese el expediente para el recurso referido con el
numero CNHJ-QROO0-665/2024 registrese en el Libro de Gobierno.

SEGUNDO. Es improcedente el recurso de queja presentado por el C. PEDRO
SANTOS CHUC, en virtud de lo expuesto en el presente Acuerdo.

TERCERO. Notifiquese a la parte actora del presente acuerdo para los efectos
estatutarios y legales a los que haya lugar.

CUARTO. Publiquese durante 5 dias habiles, en estrados electronicos de este
organo jurisdiccional el presente acuerdo a fin de notificar a las partes y demas
interesados, para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

5 Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Ano 6, Numero 13, 2013, paginas 49 y 50.
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QUINTO. Archivese el presente asunto como total y definitivamente concluido, una
vez quede firme.

Asi lo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comision Nacional
de Honestidad y Justicia de MORENA, de acuerdo con lo establecido en el
articulo 122 inciso f) del reglamento de la CNHJ.

CNHJ-P4.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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