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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, 31 de diciembre de 2020.

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-MICH-753/2020 Y
Acumulado

ASUNTO: Se notifica Resolucion

CC. JUAN CARLOS PEREZ HERNANDEZ
Y OTROS
PRESENTES

Con fundamento en los articulos 59 al 61 del Estatuto del partido politico MORENA
y los articulos 11 y 12 del Reglamento de la Comisién Nacional de Honestidad y
Justicia de MORENA, y de conformidad con la Resolucién emitida por esta Comision
Nacional el 31 de diciembre del afio en curso (se anexa al presente), le notificamos
de la citada resolucion y le solicitamos:

UNICO. Que, en forma inmediata a su recepcion, envie por este
medio el acuse de recibido de la presente a la direcciéon de correo
electrénico morenacnhj@gmail.com

GRECIA ARLETTE VELAZQUEZ ALVAREZ
SECRETARIA DE PONENCIA 5
CNHJ-MORENA

CNHJ/P5-GA 1


mailto:morenacnhj@gmail.com

morena[dilj}

Comision Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, a 31 de diciembre de 2020.

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTES: CNHJ-MICH-753/2020 y el
Acumulado CNHJ-MICH-754/2020.

ACTORES: Juan Carlos Pérez Hernandez y
otros.

AUTORIDADES RESPONSABLES: Comité
Ejecutivo Nacional de MORENA.

ASUNTO: Se procede a emitir resolucion

VISTOS para resolver los autos que obran en el Expediente CNHJ-MICH-753/2020,
motivo del recurso de queja presentado por los CC. JUAN CARLOS PEREZ
HERNANDE?Z y otros, asi como de su acumulado el diverso CNHJ-MICH-754/2020,
derivado de los medios de impugnacion presentados por los CC. ADRIANA
AZUCENA CHAVEZ MERINO y otros, mediante los cuales se impugnaron diversos
aspectos de la CONVOCATORIA AL PROCESO DE SELECCION DE LA
CANDIDATURA PARA GOBERNADOR/A DEL ESTADO DE MICHOACAN?”, de
fecha 26 de noviembre de 2020.

La Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de Morena (CNHJ), en plenitud de
jurisdiccién y con fundamento en el Articulo 49° inciso n, procede a emitir la presente
Resolucién a partir de los siguientes:

RESULTANDOS

PRIMERO. ANTECEDENTES DEL EXPEDIENTE CNHJ-MICH-753/2020.
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1. Presentacion del recurso de queja. Se dio cuenta del recurso de queja
presentado por el C. JUAN CARLOS PEREZ HERNANDEZ Y OTROS, recibido via
correo electrénico de esta Comision el dia 01 de diciembre del afio en curso, el cual
se interpone en contra del COMITE EJECUTIVO NACIONAL vy la emision de la
“CONVOCATORIA AL PROCESO DE SELECCION DE LA CANDIDATURA PARA
GOBERNADOR/A DEL ESTADO DE MICHOACAN?”, de fecha 26 de noviembre de
2020.

2. Del acuerdo de Admisién. En fecha 06 de diciembre del presente afio fue
emitido el acuerdo Admision de la queja promovida por los CC. JUAN CARLOS
PEREZ HERNANDEZ Y OTROS, derivado de que el mismo cumplié con los
requisitos establecidos en el Articulo 54° del Estatuto y 19° del Reglamento de la
CNHJ, esta Comision, mismo que fue debidamente notificado a las partes a las
direcciones de correo electronico correspondientes y por estrados electronicos de
este organo jurisdiccional. En dicho acuerdo se establecidé que era procedente
requerir un informe al Comité Ejecutivo Nacional de Morena, en su calidad de
autoridad responsable, respecto de los hechos y agravios hechos valer por los
actores, por lo cual se les corrié traslado con el escrito de queja y anexos, para que
manifestaran lo que a su derecho conviniera.

3. Del informe remitido por la autoridad responsable. La autoridad sefialada
como responsable emiti6 y remito a esta Comision el informe requerido
circunstanciado, via correo electronico de este 6rgano jurisdiccional en fecha 13 de
diciembre de 2020.

4. Del acuerdo de vista. En fecha 15 de diciembre de 2020, se emiti6 el acuerdo
de vista, por medio del cual se corri6 traslado a la parte actora con el informe
remitido por la autoridad responsable, otorgandole un plazo de 48 horas para que
manifieste lo que a su derecho convenga, lo anterior con fundamento en el articulo
44° del Reglamento de la CNHJ.

5. Del desahogo a la vista. En fecha, 19 de diciembre los CC. JUAN CARLOS
PEREZ HERNANDEZ Y OTROS, remitieron a este 6rgano jurisdiccional en fecha
18 de diciembre de 2020 via correo electrénico, un escrito de fecha 18 de diciembre
de 2020, por medio del cual dan formal contestacion a la vista realizada por esta
Comision en fecha 15 de diciembre de 2020.

6. Del cierre de Instruccion. El 20 de diciembre de 2020, esta Comision emitio el
Acuerdo de cierre de instruccion. Una vez que las partes tuvieron el tiempo para
hacer valer su derecho a ser oidas y vencidas en juicio y toda vez que ninguna
ofreci6 pruebas supervenientes, al encontrarse debidamente sustanciado el
presente expediente, no existiendo tramite o diligencia alguna pendiente de realizar
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y al obrar en autos todos los elementos necesarios para resolver, lo conducente fue
proceder al cierre de instruccién a fin de formular el proyecto de sentencia de
sobreseimiento o de fondo, segun sea el caso, ello con fundamento en el articulo
45° del Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA.

SEGUNDO. ANTECEDENTES DEL EXPEDIENTE CNHJ-MICH-754/2020.

1. Presentacion del recurso de queja. Se dio cuenta del recurso de queja
presentado por los CC. ADRIANA AZUCENA CHAVEZ MERINO, MA.
CONCEPCION MERINO SILVA, LUIS ANTONIO ARROYO RIOS, MA. ISABEL
ESQUIVEL ROJAS Y MARTHA LETICIA MARES RUIZ, recibido via correo
electronico de esta Comision el dia 01 de diciembre del afio en curso, el cual se
interpone en contra del COMITE EJECUTIVO NACIONAL y la emision de la
“CONVOCATORIA AL PROCESO DE SELECCION DE LA CANDIDATURA PARA
GOBERNADOR/A DEL ESTADO DE MICHOACAN?”, de fecha 26 de noviembre de
2020.

2. Del acuerdo de Admisién. En fecha 06 de diciembre del presente afio fue
emitido el acuerdo Admision de la queja promovida por los CC. ADRIANA
AZUCENA CHAVEZ MERINO Y OTROS, derivado de que el mismo cumplié con
los requisitos establecidos en el Articulo 54° del Estatuto y 19° del Reglamento de
la CNHJ, esta Comision, mismo que fue debidamente notificado a las partes a las
direcciones de correo electronico correspondientes, mediante mensajeria
especializada y por estrados electronicos de este 6rgano jurisdiccional. En dicho
acuerdo se establecié que era procedente requerir un informe al Comité Ejecutivo
Nacional de Morena, en su calidad de autoridad responsable, respecto de los
hechos y agravios hechos valer por los actores, por lo cual se les corri6 traslado de
los escritos de queja para que manifestaran lo que a su derecho conviniera.

3. Del informe remitido por la autoridad responsable. La autoridad sefalada
como responsable emiti6 y remito a esta Comision el informe requerido
circunstanciado, via correo electronico de este 6rgano jurisdiccional en fecha 13 de
diciembre de 2020.

4. Del acuerdo de vista. En fecha 15 de diciembre de 2020, se emitio el acuerdo
de vista, por medio del cual se corrio traslado a la parte actora con el informe
remitido por la autoridad responsable, otorgandole un plazo de 48 horas para que
manifieste lo que a su derecho convenga, lo anterior con fundamento en el articulo
44° del Reglamento de la CNHJ.
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5. Del desahogo a la vista. No se recibié escrito alguno por parte de los CC.
ADRIANA AZUCENA CHAVEZ MERINO, MA. CONCEPCION MERINO SILVA,
LUIS ANTONIO ARROYO RIOS, MA. ISABEL ESQUIVEL ROJAS Y MARTHA
LETICIA MARES RUIZ, como contestacion a la Vista emitida por esta Comision,
siendo el caso que precluyo su derecho para la emision de la misma.

7. Del cierre de Instruccion. El 21 de diciembre de 2020, esta Comision emitio el
Acuerdo de cierre de instruccion. Una vez que las partes tuvieron el tiempo para
hacer valer su derecho a ser oidas y vencidas en juicio y toda vez que ninguna
ofrecié pruebas supervenientes, al encontrarse debidamente sustanciado el
presente expediente, no existiendo tramite o diligencia alguna pendiente de realizar
y al obrar en autos todos los elementos necesarios para resolver, lo conducente fue
proceder al cierre de instruccién a fin de formular el proyecto de sentencia de
sobreseimiento o de fondo, segun sea el caso, ello con fundamento en el articulo
45° del Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA.

Siendo todas las constancias que obran en el expediente y no habiendo mas
diligencias por desahogar, lo procedente es emitir la resolucién
correspondiente

CONSIDERANDO

PRIMERO. JURISDICCION Y COMPETENCIA. La Comision Nacional de
Honestidad y Justicia de MORENA es competente para conocer del presente
asunto, con fundamento en los articulos 47, 49, 54 y 55 del Estatuto de MORENA,
6, 19, 37, 38, 39, 40, 41, 42, 43, 44 y 45 de Reglamento, 39, 40 y 41 de la Ley
General de Partidos, al tratarse de asuntos internos que deben ser dirimidos por la
autoridad jurisdiccional intrapartidaria.

SEGUNDO. PROCEDENCIA. La queja presentada por los C. Juan Carlos Pérez y
otros, asi como el recurso de queja presentado por los CC. Adriana Azucena
Chavez Merino y otros, cumplieron con los requisitos de procedibilidad establecidos
en el Articulo 54° del Estatuto, 19° del Reglamento de la CNHJ y 9° de la Ley de
Medios y 465 de la LGIPE.

TERCERO. OPORTUNIDAD DE LOS MEDIOS DE IMPUGNACION. Resulta
oportuna la presentacion de los diversos medios de impugnacién previamente
sefialados, al aducir diversas inconsistencias y violaciones estatutarias en la
Convocatoria impugnada. Ademas, los recursos presentados son oportunos, toda
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vez que se tomo en consideracion que el tiempo en el que fueron interpuestos se
apego en todo momento a lo establecido tanto en el Estatuto, el Reglamento de la
CNHJ y la Ley de Medios.

CUARTO. LEGITIMACION Y PERSONERIA DE LOS QUEJOSOS. Los
promoventes estan legitimados, por tratarse de miembros pertenecientes a nuestro
Instituto Politico; mismos que acreditan su personalidad con registro de afiliacion o
credencial de afiliado y credencial de elector expedida a su favor por el Instituto
Nacional Electoral, de acuerdo a lo establecido en el articulo 56° del Estatuto del
Morena.

QUINTO. ACUMULACION. Esta Comision advierte conexidad en la causa de los
medios de impugnacion antes descritos, ya que en todos se controvierten diversos
aspectos de la legalidad de la CONVOCATORIA AL PROCESO DE SELECCION
DE LA CANDIDATURA PARA GOBERNADOR/A DEL ESTADO DE
MICHOACAN?”, de fecha 26 de noviembre de 2020.

Por tanto, para resolver los juicios en forma conjunta, congruente, expedita y
completa, con fundamento en el Articulo 55 del Estatuto de Morena, de manera
supletoria conforme al Articulo 31° de la Ley de Medios, se decreta la acumulacion
del expediente CNHJ-MICH-754/2020 al diverso CNHJ-MICH-753/2020 por ser este
el primero en recibirse y registrarse en el Libro de Gobierno de esta Comision.

SEXTO. NORMATIVIDAD APLICABLE. En cuanto a la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, con el fin de salvaguardar los derechos humanos
y fundamentales contenidos en nuestra ley cimera, se mencionan los siguientes:

“Articulo 1o. (...) Todas las autoridades, en el ambito de sus
competencias, tienen la obligacion de promover, respetar, proteger y
garantizar los derechos humanos de conformidad con los principios de
universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad...

Articulo 14. (...) Nadie podra ser privado de la libertad o de sus
propiedades, posesiones o derechos, sino mediante juicio seguido ante
los tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan las
formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las Leyes
expedidas con anterioridad al hecho...
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Articulo 16. Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio,
papeles o posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de la
autoridad competente, que funde y motive la causa legal del
procedimiento...

Articulo 17. (...) Toda persona tiene derecho a que se le administre
justicia por tribunales que estaran expeditos para impatrtirla en los plazos
y términos que fijen las leyes, emitiendo sus resoluciones de manera
pronta, completa e imparcial. Su servicio serd gratuito, quedando, en
consecuencia, prohibidas las costas judiciales.

(...) Las leyes federales y locales estableceran los medios necesarios
para que se garantice la independencia de los tribunales y la plena
ejecucion de sus resoluciones...

Articulo 41. ...

Los partidos politicos son entidades de interés publico; la ley determinara
las normas y requisitos para su registro legal, las formas especificas de
su intervencion en el proceso electoral y los derechos, obligaciones y
prerrogativas que les corresponden.

Los partidos politicos tienen como fin promover la participacion del
pueblo en la vida democratica, contribuir a la integraciéon de los érganos
de representacion politica y como organizaciones de ciudadanos, hacer
posible el acceso de éstos al ejercicio del poder publico, de acuerdo con
los programas, principios e ideas que postulan y mediante el sufragio
universal, libre, secreto y directo, asi como las reglas para garantizar la
paridad entre los géneros, en candidaturas a legisladores federales y
locales. Sdlo los ciudadanos podran formar partidos politicos y afiliarse
libre e individualmente a ellos; por tanto, quedan prohibidas la
intervencién de organizaciones gremiales o con objeto social diferente en
la creacién de partidos y cualquier forma de afiliacion corporativa’.

Por otra parte, la Ley General de Partidos Politicos, delimita la competencia de
los Partidos, asi como de los minimos que debe contener su legislacion interna, tal
como lo sefalan los articulos siguientes:

“Articulo 34. (...) los asuntos internos de los partidos politicos

comprenden el conjunto de actos y procedimientos relativos a su
organizacion y funcionamiento, con base en las disposiciones previstas
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en la Constitucion, en esta Ley, asi como en su respectivo Estatuto y
reglamentos que aprueben sus 6rganos de direccion.

2. Son asuntos internos de los partidos politicos:

a) La elaboracion y modificacion de sus documentos basicos, las cuales
en ningun caso se podran hacer una vez iniciado el proceso electoral;

e) Los procesos deliberativos para la definicion de sus estrategias
politicas y electorales y, en general, para la toma de decisiones por sus

organos internos y de los organismos que agrupen a sus militantes, y

f) La emision de los reglamentos internos y acuerdos de caracter general
que se requieran para el cumplimiento de sus documentos béasicos.

Articulo 35.

1. Los documentos basicos de los partidos politicos son:

a) La declaracion de principios;

b) El programa de accién, y

c) Los estatutos.

Articulo 39.

1. Los estatutos estableceran:

(...)

j) Las normas, plazos y procedimientos de justicia intrapartidaria y los
mecanismos alternativos de solucion de controversias internas, con los
cuales se garanticen los derechos de los militantes, asi como la
oportunidad y legalidad de las resoluciones, y

k) Las sanciones aplicables a los miembros que infrinjan sus

disposiciones internas, mediante un procedimiento disciplinario
intrapartidario, con las garantias procesales minimas que incluyan los
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derechos de audiencia y defensa, la descripcion de las posibles
infracciones a la normatividad interna o causales de expulsion y la
obligacion de motivar y fundar la resolucién respectiva.

Articulo 40.

1. Los partidos politicos podran establecer en sus estatutos las
categorias de sus militantes conforme a su nivel de participacion y
responsabilidades. Asimismo, deberan establecer sus derechos entre los
gue se incluiran, al menos, los siguientes:

(...)
f) Exigir el cumplimiento de los documentos béasicos del partido politico;

g) Recibir capacitacion y formacion politica e informacion para el ejercicio
de sus derechos politicos y electorales;

h) Tener acceso a la jurisdiccion interna del partido politico y, en su caso,
a recibir orientacion juridica en el ejercicio y goce de sus derechos como
militante cuando sean violentados al interior del partido politico;

En cuanto al procedimiento, independientemente que el Estatuto de MORENA
sefiala que esta H. Comisién es competente para resolver el presente asunto y
cuenta con facultades para hacerlo en sus diversos numerales, es decir, del articulo
47 al 65 del Estatuto; también hace a alusién de manera supletoria en su articulo
55, a la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, y
a la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, mismo que puede
relacionarse con la valoracion de las pruebas, al siguiente tenor:

De Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral:
“Articulo 14

1. Para la resolucion de los medios de impugnacion previstos en esta ley,
s6lo podran ser ofrecidas y admitidas las pruebas siguientes:

b) Documentales privadas;
c) Técnicas;...
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(..)

5. Seran documentales privadas todos los demas documentos o0 actas
gue aporten las partes, siempre que resulten pertinentes y relacionados
con sus pretensiones.

6. Se consideraran pruebas técnicas las fotografias, otros medios de
reproduccion de imagenes y, en general, todos aquellos elementos
aportados por los descubrimientos de la ciencia que puedan ser
desahogados sin necesidad de peritos o instrumentos, accesorios,
aparatos 0 maquinaria que no estén al alcance del 6rgano competente
para resolver. En estos casos, el aportante deberd sefalar
concretamente lo que pretende acreditar, identificando a las personas,
los lugares y las circunstancias de modo y tiempo que reproduce la
prueba.

Articulo 16

1. Los medios de prueba seran valorados por el rgano competente para
resolver, atendiendo a las reglas de la légica, de la sana critica y de la
experiencia, tomando en cuenta las disposiciones especiales sefaladas
en este capitulo.

2. Las documentales publicas tendran valor probatorio pleno, salvo
prueba en contrario respecto de su autenticidad o de la veracidad de los
hechos a que se refieran.

3. Las documentales privadas, las técnicas, las presuncionales, la
instrumental de actuaciones, la confesional, la testimonial, los
reconocimientos o inspecciones judiciales y las periciales, s6lo haran
prueba plena cuando a juicio del 6érgano competente para resolver, los
demas elementos que obren en el expediente, las afirmaciones de las
partes, la verdad conocida y el recto raciocinio de la relacion que guardan
entre si, generen conviccidn sobre la veracidad de los hechos afirmados.
4. En ningln caso se tomardn en cuenta para resolver las pruebas
ofrecidas o aportadas fuera de los plazos legales. La Unica excepcion a
esta regla sera la de pruebas supervenientes, entendiéndose por tales
los medios de conviccion surgidos después del plazo legal en que deban
aportarse los elementos probatorios, y aquellos existentes desde
entonces, pero que el promovente, el compareciente o la autoridad
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electoral no pudieron ofrecer o aportar por desconocerlos o por existir
obstaculos que no estaban a su alcance superar, siempre y cuando se
aporten antes del cierre de la instruccion’.

SEPTIMO. ESTUDIO Y ANALISIS DEL MEDIO DE IMPUGNACION
PRESENTADO POR LOS CC. JUAN CARLOS PEREZ HERNANDEZ Y OTROS,
QUE DIO ORIGEN AL EXPEDIENTE CNHJ-MICH-753/2020.

- ACTO RECLAMADO. Del recurso de queja se desprenden diversos agravios
derivados del contenido de la CONVOCATORIA AL PROCESO DE SELECCION
DE LA CANDIDATURA PARA GOBERNADOR/A DEL ESTADO DE
MICHOACAN?”, de fecha 26 de noviembre de 2020, la cual, a dicho del actor, no se
encuentra apegada a la norma estatutaria, con lo que se violan los derechos de los
militantes de nuestro instituto politico.

- AUTORIDAD RESPONSABLE. Se desprende de la queja en comento, que la
autoridad responsable del acto reclamado es el Comité Ejecutivo Nacional de
Morena.

- AGRAVIOS. Los CC. Juan Carlos Pérez Herndndez y otros hace valer los
siguientes agravios en contra de la CONVOCATORIA AL PROCESO DE
SELECCION DE LA CANDIDATURA PARA GOBERNADOR/A DEL ESTADO DE
MICHOACAN?”, de fecha 26 de noviembre de 2020:

1. Incumplimiento de los requisitos esenciales establecidos en el Estatuto de
MORENA, es decir la omision del inciso d) del articulo 44 del Estatuto de
MORENA, respecto de los candidatos externos.

2. El asumir que no es posible llevar a cabo las asambleas Electorales
establecidas en los incisos o, p, q Yy r del articulo 44 del Estatuto, se violentan
los derechos de los militantes establecidos en el articulo 5 del estatuto,
especificamente los incisos b y g.

Por lo anterior, el problema a resolver consiste en dilucidar si los agravios
denunciados se actualizan en relacion a la emisibn y contenido de la
CONVOCATORIA AL PROCESO DE SELECCION DE LA CANDIDATURA PARA
GOBERNADOR/A DEL ESTADO DE MICHOACAN?”, de fecha 26 de noviembre de
2020, asi como el cumplimiento de sus requisitos formales, para determinar
probables transgresiones a los documentos basicos de Morena.
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- INFORME DE LA AUTORIDAD RESPONSABLE. ElI Comité Ejecutivo Nacional
de Morena, presentdé como principal argumento para desestimar los agravios del
actor lo siguiente:

“ UNICO. -Es importante destacar que en el articulo 41, fraccion |
parrafo primero de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos dispone que los partidos politicos deben cumplir sus
finalidades atendiendo a lo previsto en sus ‘programas, principios e
ideas que postulan”. Esto evidencia que desde el texto de nuestra ley
fundamental se establece un amplia libertad y capacidad auto
organizativa a favor de los institutos politicos.

De esta manera, los partidos politicos tienen la posibilidad de auto
determinarse, auto regularse y auto organizarse, para establecer su
forma y método de como poder realizar la seleccion de sus candidatos
a distintos cargos. Aunado a lo anterior, se corrobora que, los partidos
politicos, se rigen por los principios de auto organizacion y
autodeterminacién, previstos en el articulo 41, base |, de nuestra
Constitucion. De acuerdo al marco constitucional y legal que regula a
los partidos politicos, estos cuentan con proteccion institucional que
salvaguarda su vida interna; dicha proteccién se respalda en los
principios de autodeterminacién y autoorganizacion.

Contemplando las disposiciones constitucionales el cédigo federal de
instituciones y procedimientos electorales en su articulo 46, donde se
mencionan sus actividades, destacando, entre otras los procedimientos
internos y las formas para la postulaciéon de sus candidatos.

Lo anterior se corrobora cuando se tiene presente que, en la Ley
General de Partidos Politicos, se prevén las disposiciones normativas
porque se limitaria indebidamente esa libertad organizativa para el
ejercicio del derecho de asociacion en materia politico electoral que se
establece en favor de los ciudadanos, y ademas porque expresamente
se establece en los articulos 23 inciso ¢) y ) y 34 de la ley en comento,
este derecho y la definicién de sus asuntos internos.

En el mismo tenor es preciso mencionar que de acuerdo a los
establecido en el articulo 3, segundo parrafo de la Ley de Justicia en
Materia Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado De
Michoacan De Ocampo, los partidos politicos gozaran de facultades
para regular su vida interna y determinar su organizacion interior y los
procedimientos correspondientes.

De conformidad a lo sefialado en los parrafos que anteceden, es muy

importante sefalar, las bases y principios consagrados en el articulo
44° del Estatuto de Morena, pretenden dejar claro que, en tratandose
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de procesos internos de seleccion de candidatas y candidatos que
pretendan ser postulados a cargos de eleccion popular por este partido
politico, deben preponderar el interés del partido, del movimiento
amplio que es y del que deriva, que tiene fines mucho mas elevados
que los intereses particulares.

La regulacion de los procesos internos de seleccién contenida,
basicamente, en el articulo sefialado, del Estatuto de Morena, estan
disefiadas para atender los principios a que aluden las disposiciones
estatutarias citadas.

A mayor abundamiento, es oportuno reiterar que la Comisién Nacional
de Elecciones, cuenta las atribuciones que le otorgan el Estatuto de
Morena; ya que segun lo dispuesto en el articulo 46°. La Comision
Nacional de Elecciones tendra las siguientes competencias:

a. Proponer al Comité Ejecutivo Nacional de MORENA las

convocatorias para la realizacion de los procesos electorales internos;

b. Recibir las solicitudes de los interesados en participar como

precandidatos, en los casos que sefale el presente Estatuto;

c. Analizar la documentacién presentada por los aspirantes para

verificar el cumplimiento de los requisitos de ley e internos;

d. Valorar y calificar los perfiles de los aspirantes a las candidaturas
externas;

e. Organizar los procesos de seleccion o eleccion de precandidaturas;

f. Validar y calificar los resultados electorales internos;

g. Participar en los procesos de insaculacion para elegir candidatos,

segun lo dispone el Articulo 44° de este Estatuto;

h. Determinar la inclusion de aspirantes en las encuestas de acuerdo

a losefialado en el presente Estatuto;

i. Realizar los ajustes necesarios para garantizar la representacion

equitativa de géneros para las candidaturas, respetando el orden de

prelacion y posicionamiento que se deriven de las insaculaciones y las

encuestas;

j. Presentar al Consejo Nacional las candidaturas de cada género para

su aprobacién final,

k. Designar a las Comisiones Estatales Electorales que auxiliaran y

coadyuvaran en las tareas relacionadas con los procesos de seleccién

de candidatos de MORENA en las entidades federativas;

|. Organizar las elecciones para la integracion de los 6rganos de

conduccion, direccion y ejecucion sefialados en el Articulo 14° Bis del

Estatuto de MORENA.

m. La Comision Nacional de Elecciones resguardara la documentacion

relacionada con los procesos electorales internos de los organos

estatutarios y de los candidatos a cargos de eleccién popular.

Una vez sintetizados los motivos de disenso que hacen valer las y los
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promoventes, se debe decir que los mismo resultan infundados de
conformidad con las consideraciones que a continuacion se
desarrollan.

. Marco juridico aplicable.

El articulo 44, o., del Estatuto de Morena establece que, la seleccion
de candidaturas de nuestro partido politico entre otros cargos de
eleccién popular, a Gubernaturas, se regird por las mismas bases
utilizadas para seleccionar candidatos a diputados por el principio de
representacion uninominal, a través de las respectivas asambleas
electorales municipales, estatales y nacional para elegir las
propuestas, entre las cuales se decidira por encuesta la candidatura
correspondiente.

. Consideraciones.

Lo infundado del primer agravio planteado por las y los promoventes
radica en que parte de la premisa inexacta relativa a que, en el
supuesto de que sea una candidatura externa la que resulte ganadora
de acuerdo con el método electivo correspondiente para la
Gubernatura en el Estado de Michoacan, ademas deba ser aprobada
por el Consejo Nacional de nuestro partido politico.

Lo inexacto de su apreciacion consiste en que el planteamiento de los
demandantes no es aplicable, como queda de manifiesto en la lectura
sistemética de los incisos b. c. y d. del articulo 44° de nuestro Estatuto,
que a la letra dicen:

b. Del total de candidaturas regidas por el principio de
representacion uninominal, se destinara hasta el 50% de
las mismas a personalidades externas.

c. Las listas de candidaturas por el principio de
representacion proporcional incluiran un 33% de externos
que ocuparan la tercera formula de cada tres lugares.

d. Las candidaturas externas serdn presentadas por la
Comision Nacional de Elecciones al Consejo Nacional de
Morena para su aprobacion final.

Si bien el inciso o. del articulo 44°, del Estatuto, establece que para el
caso de las candidaturas a las gubernaturas se rigen por las bases
utilizadas para seleccionar candidatos a diputaciones por el principio
de representacion uninominal, elestatuto establece claramente que se
refiere a que dicho proceso de seleccién se haré a través de asambleas
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electorales estatales para elegir propuestas, entre las cuales se
decidira por encuesta la candidatura correspondiente, es decir, las
bases que rigen la seleccion de candidaturas para diputaciones de
mayoria relativa son aplicables por cuanto hace a la celebracién de
asamblea estatal para la definicion de propuestas para participar en las
encuestas, no de todas y cada una de las bases, lo cual deviene il6gico
como a continuacion se expone.

Una interpretacion como la que hace la parte actora no es logica, si se
tratara de aplicar el inciso b. del articulo 44° del Estatuto, es claro que
dicha base no resulta adecuada para el caso de una candidatura a la
gubernatura. El inciso de referencia prevé: “b. Del total de candidaturas
regidas por el principio de representacién uninominal, se destinara
hasta el 50% de las mismas a personalidades externas”. Asi, es
evidente que esta base no es aplicable porque en el caso de la
gubernatura se trata de una sola candidatura que no es posible
destinar porcentualmente como dispone el inciso referido.

Por lo que hace al inciso d. que a la letra establece “d. Las candidaturas
externas seran presentadas por la Comision Nacional de Elecciones al
Consejo Nacional de Morena para su aprobacion final.” En seguimiento
a lo expuesto en el péarrafo anterior, es claro que en el caso de
gubernaturas no hay lugar a destinar o discriminar entre candidaturas
externas o no, al tratarse de una sola candidatura. Ademés, conforme
lo dispone el inicio o. del articulo 44° del Estatuto, la Asamblea Estatal
no define candidaturas sino propuestas para ser incluidas en la
encuesta, que es el método que define finalmente la candidatura. En
ningdn caso, esa porcion normativa estatutaria condiciona a que la
candidatura deba ser aprobada por Consejo Nacional, de ahi lo
evidente de la inaplicabilidad del inciso referido en el caso de la
candidatura a la gubernatura.

Para mayor precision, por lo que hace a la aseveracioén del actor de
que “... la Convocatoria debe sefialar con claridad, que las y los
aspirantes a la candidaturaa Gobernador/a del Estado de Michoacan,
gue no sean afiliados, en caso de cumplir con los requisitos sefalados,
en congruencia con la normatividad aplicable, deberan ser presentados
por la Comisién Nacional de Elecciones, al Consejo Nacional, a fin de
gue sea esta instancia partidaria, quien determine su aprobacion
final...”, carece de total sustento. Como se expuso, el inciso que
intentan adecuar al caso de la candidatura para la gubernatura no es
aplicable por un sentido l6gico. El actor intenta que la convocante
establezca una medida restrictiva y discriminatoria para las personas
que participan en el proceso, lo cual es totalmente improcedente
debido que violaria derechos humanos fundamentales. Si bien, es
derecho de los afiliados participar en los procesos internos de seleccion

de candidaturas, nuestro estatuto prevé la participacion de la
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ciudadania en general. Esta posibilidad se estableci6 en la
convocatoria al permitir la participacion de simpatizantes de MORENA,
situacion que no es materia de controversia en el caso. Es asi que, una
vez se defina la candidatura respectiva, y habiendo agotado las fases
del proceso previamente establecidas, no podria imponérsele una
medida discriminatoria auna persona, como la que intentan las y los
actores.

De esta manera, las y los actores pretenden hacer incurrir en un error
a esa autoridad jurisdiccional con la finalidad de someter a un tamiz
diverso, en el caso de que sea como esas personas exponen, a la
candidatura que resulte ganadora conforme el método dispuesto en el
Estatuto, esto es, establecer un trato discriminatorio al someterlo, en
ciertos casos, a una determinacién de un érgano estatutario de nuestro
partido politico lo cual ni siquiera tiene logica con los procedimientos
regulados en nuestro Estatuto, de ahi lo infundado del agravio.

Por lo que hace al agravio segundo también es evidente que deviene
infundado sobre la base relativa a que esta autoridad partidista, en todo
momento, ha privilegiado la salud publica de todas las personas que
integran nuestro movimiento, por lo que dadas las condiciones
sanitarias seria una irresponsabilidad emitir convocatorias para la
integracion de asambleas que implican congregacién de personas.

Para tener claridad sobre la imposibilidad de llevar a cabo la Asamblea
Electoral Estatal a que se refiere el articulo 44° inciso o. del Estatuto,
conviene sefialar lo dispuesto en el inciso qg., del referido numeral:

“g. Tanto las Asambleas Municipales Electorales como las Asambleas
Distritales Electorales estaran abiertas a la participacion de todos los
afiliados en dichas demarcaciones. Las Asambleas Estatales y la
Asamblea Nacional se compondran por delegados electos en las
Asambleas Municipales y Distritales, respectivamente. La Asamblea
Nacional se compondra de al menos 500 y no mas de 2500 delegados,
su funcionamiento estard precisado en el reglamento correspondiente
y seguird las reglas establecidas en este Estatuto para el caso de las
asambleas distritales. Las bases especificas y el quérum de todas
estas Asambleas Electorales se determinardn en las convocatorias
correspondientes.”

La Asamblea Electoral Estatal se integra a partir de delegados electos
en Asambleas Municipales Electorales. Las asambleas municipales
estarian abiertas a todas las personas afiliadas de MORENA en el
municipio, es decir, implicaria reuniones masivas de personas en los
113 municipios del Estado de Michoacan, lo cual, evidentemente,
contraviene las disposiciones generales en materia de salud derivadas
de le emergencia sanitaria por COVID-19.
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Ahora, también conviene sefialar la modalidad de notificacion de las
Asambleas Electorales misma que solo esta previstas en una ocasion
el Estatuto en el inciso e. del articulo 44°:

“e. Las candidaturas de Morena correspondientes a sus propios
afiliados, yregidas bajo el principio de representacion proporcional, se
seleccionaran de acuerdo al método de insaculacion. Para tal efecto,
previamente se realizaran Asambleas Electorales Distritales
simultaneas en todos los distritos electorales del pais, o de la entidad
federativa si se trata de comicios locales, a las que seran convocados
todos los afiliados a MORENA a través de notificaciones domiciliarias
y de la publicacién del dia, hora y lugar de cada reunion en un diario de
circulacién nacional, con por lo menos 30 dias de anticipacion.”

Como se aprecia, la Unica parte del Estatuto que prevé la modalidad
de la notificacion de la convocatoria para asambleas electorales es en
el inciso e. del articulo 44° del Estatuto. En el mismo se plantea que para
convocar a todos afiliados de MORENA de debe llevar a cabo por
medio de notificaciones domiciliarias lo que implica la interaccién cara
a cara del notificador y la persona o personas afiliadas, en su domicilio.
Es decir, un claro riesgo para la salud de las personas, por la
interaccion y la dispersién que podria generar la misma. Por lo que
queda de manifiesto la imposibilidad material y juridica de que el
Comité Ejecutivo Nacional convoque a asambleas municipales para la
integracion de la Asamblea Estatal Electoral respectiva.

Por otro lado, esta situacion incluso veda la posibilidad de llegar a
considerar la participacion de las y los afiliados por medios diversos
tales como el empleo de plataformas tecnolégicas. Dado que en
cualquier caso se le deberia notificar formalmente a la totalidad de los
afiliados sobre la celebracion de Asambleas en forma domiciliaria,
segun lo dispone el Estatuto. Ademas, esto seria discriminar a nuestras
y nuestros afiliados que no cuenten con estos elementos para la
participacion respectiva, lo cual no comulga de ninguna manera con la
ideologia de nuestro movimiento.

Otra situacion que prevalece y que es determinante para la
imposibilidad de llevar a cabo la Asamblea Estatal Electoral es lo
relacionado con el padrén de afiliados de MORENA. Una situacion que
impide determinar el universo certero de personas afiliadas. Por tanto,
determinar las personas que estarian en posibilidad de participar en
primera instancia en las asambleas municipales, para que luego, con
base en los delegados electos en las mismas, pueda integrarse la
Asamblea Estatal Electoral.
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Por lo anterior, y siempre en beneficio de nuestro movimiento, el
Comité Ejecutivo Nacional, en ejercicio de la atribucién que le confiere
el inciso w., del multicitado articulo 44, de nuestro Estatuto, determiné
de manera extraordinaria que el procedimiento de seleccion de la
candidatura a la Gubernatura del Estado de Michoacan se llevara a
cabo en los términos que se emitio la convocatoria correspondiente, lo
cual de ninguna manera vulnera los derechos politicos y electorales de
nuestros afiliados porque tal actuacién, ademas de tener un sustento
estatutario, cuenta con la legitimacion de un Organo que
invariablemente actuara en beneficio de todas las personas que
ideologicamente compartan nuestros ideales.”

Al respecto de lo anterior, esta Comision considera que dicho argumento resulta
valido y suficiente para justificar lo relacionado con la emisién de la Convocatoria
referida en los términos que se realizé.

- ESTUDIO DE FONDO. Por economia procesal y dado que no hay obligacién legal
de transcribir textualmente en la presente resolucion las alegaciones expuestas en
via de agravios, asi como tampoco el contenido del informe de la autoridad
responsable, la Comision Nacional de Honestidad y Justicia procede a su estudio,
tomando en cuenta las siguientes consideraciones:

A continuacion se entrara al estudio de cada uno de los agravios esgrimidos por la
parte actora, determinando lo que corresponda para cada uno de ellos, ponderando
en todo momento el principio pro persona, pues se trata de un criterio hermenéutico
“en virtud del cual se debe acudir a la norma mas amplia o a la interpretacion mas
extensiva, cuando se busca proteger derechos protegidos, e inversamente a la
norma o interpretaciéon mas restringida, cuando se trata de establecer restricciones
permanentes al ejercicio de los derechos; asi como el principio de progresividad o
“principio de integridad maximizadora de los derechos”, el progreso patentiza que el
disfrute de los derechos siempre debe mejorar, puesto que ninguna disposicion
puede ser interpretada en el sentido de que “limite el goce y ejercicio de cualquier
derecho o libertad que pueda estar reconocido de acuerdo con las leyes, de acuerdo
a lo sefalado en el articulo 1 y 17 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, observando también el derecho a la justicia.

Con respecto al AGRAVIO PRIMERO hecho valer por los actores, consistente en

presunta omision por parte del Comité Ejecutivo Nacional de sefialar lo concerniente
al inciso d) del articulo 44 del Estatuto, respecto de los candidatos externos, es
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decir, que la convocatoria debi6 sefalar de forma clara, que las y los aspirantes a
la candidatura a Gobernador/a del Estado de Michoacan, que no sean afiliados, en
caso de cumplir los requisitos sefialados, en congruencia con la normatividad
aplicable [...]

Esta Comision Nacional de Honestidad y Justicia manifiesta que dicho agravio
es infundado ya que tal y como se desprende del mismo acto impugnado y del
informe emitido por la autoridad responsable, todo lo concerniente a la
seleccion de candidatos a Gobernador/a del estado de Michoacan se
encuentra debidamente contemplado en la misma Convocatoria.

Es decir, dentro del acto impugnado, muy en especifico en el punto 2 de la
Convocatoria al proceso de seleccidon de la candidatura a Gobernador/a del
Estado; para el proceso electoral 2020-2021, en el Estado de MICHOCAN, se
establecen todos y cada uno de los requisitos necesarios para los
protagonistas del cambio verdadero (militantes de MORENA), asi como de
los/as ciudadanos/as simpatizantes (es decir externos) que pretendan
participar en el proceso de seleccion.

Asimismo, dentro de los puntos 3 y 4 se establece lo que debe contener la
solicitud de registro, ante que autoridad debe ser presentada y que
documentacion la deberd acompainiar; y finalmente la autoridad encargada de
la valoracion y calificacién de perfiles, para la aprobacion de los registros.

Es por lo anterior que, al momento en que la convocatoria contiene la
informacion y requisitos necesarios para los registros de candidaturas, asi
como toda la informacién al respecto, es innecesaria la transcripciéon de la
normatividad invocada por el quejoso ya que la misma se trata de dicha
informacion que ya se encuentra contenida, motivo por el cual el agravio
planteado por los hoy actores se trata Unicamente una interpretacion
deficiente del contenido de la Convocatoria, por lo que el mismo debe ser
declarado INFUNDADO E INOPERANTE.

Por lo que hace al AGRAVIO SEGUNDO, el cual se refiere que el asumir que no es
posible llevar a cabo las Asambleas Electorales para que las y los Afiliados de
MOENA participen en el ejercicio de sus derechos politico- electorales en la
definicion de las precandidaturas a la gubernatura del Estado de Michoacan, y que
son obligatorias con forme a lo establecidos en los incisos o, p, q y r del articulo 44
del Estatuto, se violentan los derechos de los militantes establecidos en el articulo
5 del estatuto, especificamente los incisos by g.
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Esta Comision manifiesta que contrario a lo sefialado por los actores la
suspension de las Asambleas Electorales estatutarias, no atienden a una
modificacion estatutaria, sino que a un acatamiento a las normas
gubernamentales federales en atencién ala situacion extraordinaria por laque
estd atravesando el pais, esto derivado de la emergencia sanitaria por el
COVID-19, ya que el llevar a cabo dichas asambleas representaria diversas
reuniones masivas en los 113 municipios del Estado de Michoacéan, lo cual
conllevaria a un riesgo de contagio masivo.

Aunado alo anterior es de sefialar que la el inciso W del articulo 44 de nuestro
estatuto, faculta al Comité Ejecutivo Nacional y a la Comisién Nacional de
Elecciones para que todos los aspectos y situaciones relacionados con la
seleccion de candidaturas de MORENA no previstos o no contemplados en el
Estatuto sean resueltos por estos, con forme a sus facultades, situacién que
acontece en el presenta asunto, motivo por el cual el presente agravio ademas
de ser infundado resultainoperante por las consideraciones ya manifestadas.

LA VALORACION DE LAS PRUEBAS. Las pruebas presentadas ante este
organo jurisdiccional intrapartidario, seran valoradas bajo el sistema libre de
valoracion de la prueba, atendiendo a lo establecido los articulos 86 y 87 del
Reglamento de la CNHJ, articulo 14 de la Ley de Medios, asi como por el articulo
462 de la LGIPE, los cuales establecen:

Del Reglamento de la CNHJ:

“Articulo 86. La CNHJ goza de la mas amplia libertad para hacer el
analisis de las pruebas rendidas, con base en el sistema de libre
valoracion de la prueba.

Articulo 87. Los medios de prueba seran valorados por la CNHJ
atendiendo a las reglas de la I6gica, de la sana critica y de la experiencia,
asi como de los principios generales del Derecho, leyes aplicables en
forma supletoria y la jurisprudencia, entre otras.

Las documentales publicas tendran valor probatorio pleno, salvo prueba
en contrario, respecto de su autenticidad o de la veracidad de los hechos

a que se refieran.

Las documentales privadas, las técnicas, la presuncional en su doble
aspecto, la instrumental de actuaciones, la testimonial y la confesional,
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solo haran prueba plena cuando a juicio de la CNHJ las afirmaciones de
las partes, la verdad conocida y el recto raciocinio de la relacion que
guardan entre si, generen conviccion sobre la veracidad de los hechos
afirmados.”

De la Ley de Medios:
“Articulo 14 (...)

5. Seran documentales privadas todos los demas documentos o0 actas
que aporten las partes, siempre que resulten pertinentes y relacionados
con sus pretensiones.

6. Se consideraran pruebas técnicas las fotografias, otros medios de
reproduccion de imagenes y, en general, todos aquellos elementos
aportados por los descubrimientos de la ciencia que puedan ser
desahogados sin necesidad de peritos o instrumentos, accesorios,
aparatos 0 maquinaria que no estén al alcance del érgano competente
para resolver. En estos casos, el aportante deberd sefalar
concretamente lo que pretende acreditar, identificando a las personas,
los lugares y las circunstancias de modo y tiempo que reproduce la
prueba (...)".

De la LGIPE:
“Articulo 462.

1. Las pruebas admitidas y desahogadas seran valoradas en su conjunto,
atendiendo a las reglas de la logica, la experiencia y de la sana critica,
asi como a los principios rectores de la funcion electoral, con el objeto de
que produzcan conviccion sobre los hechos denunciados.

2. Las documentales publicas tendran valor probatorio pleno, salvo
prueba en contrario respecto de su autenticidad o de la veracidad de los
hechos a que se refieran.

3. Las documentales privadas, técnicas, periciales, e instrumental de
actuaciones, asi como aquéllas en las que un fedatario publico haga
constar las declaraciones de alguna persona debidamente identificada,
s6lo haran prueba plena cuando a juicio del 6rgano competente para
resolver generen conviccion sobre la veracidad de los hechos alegados,
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al concatenarse con los demas elementos que obren en el expediente,
las afirmaciones de las partes, la verdad conocida y el recto raciocinio de
la relacién que guardan entre si.

4. En el caso de existir imposibilidad material para compulsar las copias
simples que obren en el expediente, éstas tendran Unicamente el valor
de un indicio’.

PRUEBAS DE LA PARTE ACTORA. De las pruebas ofrecidas por la parte actora
dentro de su escrito de queja, esta Comision advierte lo siguiente:

Se tienen a la parte actora sin ofrecer medio de prueba alguno a su favor, sin
embargo, por tratares de una impugnacion a la “CONVOCATORIA AL PROCESO
DE SELECCION DE LA CANDIDATURA PARA GOBERNADOR/A DEL ESTADO
DE MICHOACAN?”, de fecha 26 de noviembre de 2020, y esta ser un hecho notorio
y de orden publico, la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA
considera que los mismos no son necesarios.

DE LAS PRUEBAS DE LA AUTORIDAD RESPONSABLE. De las pruebas
ofrecidas por la autoridad responsable dentro de su informe, esta Comision advierte
lo siguiente:

e DOCUMENTAL PRIVADA. Consistente en la CONVOCATORIA AL
PROCESO DE SELECCION DE LA CANDIDATURA PARA
GOBERNADOR/A DEL ESTADO DE MICHOACAN”, de fecha 26 de
noviembre de 2020.

El valor probatorio que se le otorga al presente medio de prueba, es de valor
pleno por tratarse de documentos de unadocumental publicaa pesar de haber
sido ofrecida como Documental Privada, siendo que estos fueron expedidos
por la autoridad correspondiente en pleno uso de sus atribuciones, ser un
hecho notorio y de caréacter publico, aunado a lo anterior se consideran
hechos notorios, toda vez que son documentos emitidos por 6rganos de
Morenay que son actos reconocidos por las autoridades responsables; y que
constituyen el acto reclamado.

e LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES. Consistente en todo cuanto

favorezca los intereses de esta presidencia del Consejo Nacional de
MORENA.
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e LA PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA. Consistente en todo cuanto
favorezca los intereses de esta presidencia del Consejo Nacional de
MORENA.

Las mismas se desahogan por su propiay especial naturaleza, otorgdndosele
su valor probatorio en virtud de todo lo que obra en autos del presente
expediente.

OCTAVO. ESTUDIO Y ANALISIS DEL MEDIO DE IMPUGNACION
PRESENTADO POR LOS CC. ADRIANA CHAVEZ MERINO Y OTROS, QUE
DIERON ORIGEN AL EXPEDIENTE CNHJ-MICH-754/2020.

- ACTO RECLAMADO. Del recurso de queja presentado por los CC. ADRIANA
AZUCENA CHAVEZ MERINO Y OTROS se desprenden diversos agravios
derivados del contenido de la CONVOCATORIA AL PROCESO DE SELECCION
DE LA CANDIDATURA PARA GOBERNADOR/A DEL ESTADO DE
MICHOACAN?”, de fecha 26 de noviembre de 2020.

- AUTORIDAD RESPONSABLE. Se desprende de las quejas en comento, que las
autoridades responsables del acto reclamado son el Comité Ejecutivo Nacional de
Morena.

- AGRAVIOS. Los CC. Adriana Azucena Chavez Merino y otros, hacen valer los
siguientes agravios en contra de la Convocatoria AL PROCESO DE SELECCION
DE LA CANDIDATURA PARA GOBERNADOR/A DEL ESTADO DE
MICHOACAN?”, de fecha 26 de noviembre de 2020:

“UNICO. La “Convocatoria al proceso de seleccion de la candidatura
para Gobernador/a del Estado para el proceso electoral 2020-2021,
en el Estado de Michoacan”, violan nuestros Derechos Politico-
Electorales al establecer en el penultimo parrafo del PUNTO 4 que:

“La comision nacional de elecciones previa valoracion y calificacion
de perfiles aprobara el registro de los/as aspirantes con bases en sus
atribuciones; dicha de calificacién obedecera a una valoracién politica
del perfil del/a aspirante, a fin de seleccionar al/la candidato/a
idoneo/a para fortalecer la estrategia politico electoral de Morena en
el pais. Asimismo, verificara el cumplimiento de requisitos legales y
estatutarios y valorara la documentacion entregada”y en el PUNTO 5
que:
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“Considerando el hecho publico y notorio de que no es posible factica
y juridicamente llevar a cabo la Asamblea Electorales a qué se refiere
el inciso o del articulo 44 del Estatuto de MORENA, derivado de la
pandemia ocasionada por el virus SARS-COV-2, asi como diversos
pronunciamientos de la Sala Superior del Tribunal Electoral de la
Federacion y la inminencia de los plazos de las etapas del proceso
electoral con fundamento en el articulo 44, inciso w y 46 inciso b, c, d,
del Estatuto, la Comisién Nacional de Elecciones, aprobara, en su
caso un maximo de 4 registros que participaran en las siguientes
etapas del proceso. En caso de que no se apruebe un solo registro
para la candidatura respectiva, se considera como unica y definitiva
en términos del inciso t, del articulo de 44 del Estatuto de MORENA".

Por lo anterior, el problema a resolver consiste en dilucidar si los agravios
denunciados se actualizan en relacion a la emisiébn y contenido de la
CONVOCATORIA AL PROCESO DE SELECCION DE LA CANDIDATURA PARA
GOBERNADOR/A DEL ESTADO DE MICHOACAN”, de fecha 26 de noviembre de
2020.

- INFORME DE LAS AUTORIDADES RESPONSABLES. Comité Ejecutivo
Nacional de Morena, presentd como principal argumento para desestimar los
agravios del actor lo siguiente:

“UNICO. La facultad contenida en el articulo 44° inciso W del estatuto
vigente de morena es contundente al sefialar la facultad expresa de
la comision nacional de elecciones a resolver aquellas situaciones que
no son contempladas en el presente estatuto, siempre con acuerdo del
comité ejecutivo estatal.

w. Los aspectos y situaciones relacionados con la seleccién de
candidaturas de MORENA no previstos o no contemplados en el
presente Estatuto seran resueltos por la Comision Nacional de
Elecciones y el Comité Ejecutivo Nacional de acuerdo con sus
atribuciones respectivas.

En la situacién actual de contingencia no se encuentra contemplada
en los estatutos, es asi que impone una situacion inusual y
extraordinaria que obliga a los 6rganos facultados (Comision Nacional
de Elecciones) a tomar las medidas que ellos consideren pertinentes
para salvaguardar los derechos politico electorales de los militantes,
en esta tesitura resulta robustecido lo anterior con la lectura del inciso
a. del mismo articulo 44°.
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a. La decision final de las candidaturas de Morena resultara de la
utilizacion armoénica de los métodos de eleccion, insaculacién y
encuesta de acuerdo a lo sefialado en este apartado.

Siendo claro que el derecho a establecer candidaturas es el resultado
de una utilizacion armoénica de diversos instrumentos, mismos que no
contemplan asambleas.

Al tenor de lo anterior, en el estudio puntual que se realice de los
agravios, se valoraran los diversos argumentos que presentaron las
autoridades responsables.”

- ESTUDIO DE FONDO. Por economia procesal y dado que no hay obligacion legal
de transcribir textualmente en la presente resolucién las alegaciones expuestas en
via de agravios, asi como tampoco el contenido de los informes de las autoridades
responsables, la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia procede a su estudio,
tomando en cuenta las siguientes consideraciones:

A continuacion se entrara al estudio de cada uno de los agravios esgrimidos por la
parte actora, determinando lo que corresponda para cada uno de ellos, ponderando
en todo momento el principio pro persona, pues se trata de un criterio hermenéutico
“en virtud del cual se debe acudir a la norma mas amplia o a la interpretacion mas
extensiva, cuando se busca proteger derechos protegidos, e inversamente a la
norma o interpretacion mas restringida, cuando se trata de establecer restricciones
permanentes al ejercicio de los derechos; asi como el principio de progresividad o
“principio de integridad maximizadora de los derechos”, el progreso patentiza que el
disfrute de los derechos siempre debe mejorar, puesto que ninguna disposicion
puede ser interpretada en el sentido de que “limite el goce y ejercicio de cualquier
derecho o libertad que pueda estar reconocido de acuerdo con las leyes, de acuerdo
a lo sefialado en el articulo 1 y 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, observando también el derecho a la justicia.

Con respecto al AGRAVIO UNICO hecho valer por los actores, consistente en que
“La Convocatoria al proceso de seleccion de la candidatura para Gobernador/a del
Estado para el proceso electoral 2020-2021, en el Estado de Michoacan”, violan
sus derechos Politico-Electorales al establecer en el penultimo parrafo del PUNTO
4 que:

“La comision nacional de elecciones previa valoracion y calificacion de perfiles

aprobard el registro de los/as aspirantes con bases en sus atribuciones; dicha de
calificacion obedecerd a una valoracion politica del perfil del/a aspirante, a fin de
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seleccionar al/la candidato/a idoneo/a para fortalecer la estrategia politico electoral
de Morena en el pais. Asimismo, verificara el cumplimiento de requisitos legales y
estatutarios y valorara la documentacion entregada”y en el PUNTO 5 que:

“Considerando el hecho publico y notorio de que no es posible factica y
juridicamente llevar a cabo la Asamblea Electorales a qué se refiere el inciso o del
articulo 44 del Estatuto de MORENA, derivado de la pandemia ocasionada por el
virus SARS-COV-2, asi como diversos pronunciamientos de la Sala Superior del
Tribunal Electoral de la Federacion y la inminencia de los plazos de las etapas del
proceso electoral con fundamento en el articulo 44, inciso w y 46 inciso b, c, d, del
Estatuto, la Comision Nacional de Elecciones, aprobara, en su caso un maximo de
4 registros que participaran en las siguientes etapas del proceso.

Derivado de lo anterior, esta Comisién Nacional sefiala que, la parte actora
realiza una interpretacion errénea, ya que en primer término el inciso W del
articulo 44 de nuestro estatuto, faculta al Comité Ejecutivo Nacional y a la
Comisién Nacional de Elecciones para que todos los aspectos y situaciones
relacionados con la seleccion de candidaturas de MORENA no previstos o no
contemplados en el Estatuto sean resueltos por estos, con forme a sus
facultades, situacion que acontece en el presenta asunto.

Ahora bien, por lo que hace a la calificacion, valoracion y decision de perfiles
de igual forma es una facultad otorgada por el mismo estatuto al Comisién
Nacional de Elecciones, motivo por el cual no se puede estar hablando de una
violacién estatuaria cuando es el mismo estatuto el que la faculta para dichos
efectos.

Por lo que respectaalasuspension de las Asambleas Electorales estatutarias,
no atienden a una modificacion estatutaria, sino que a un acatamiento a las
normas gubernamentales federales en atencion a la situacién extraordinaria
por la que esta atravesando el pais, esto derivado de la emergencia sanitaria
por el COVID-19, ya que el llevar a cabo dichas asambleas representaria
diversas reuniones masivas en los 113 municipios del Estado de Michoacén,
lo cual conllevaria a un riesgo de contagio masivo, por lo que el presente
agravio ademas de ser infundado resulta inoperante por las consideraciones
ya manifestadas.

- VALORACION DE LAS PRUEBAS. Las pruebas presentadas ante este 6rgano
jurisdiccional intrapartidario, seran valoradas bajo el sistema libre de valoracion de
la prueba, atendiendo a lo establecido los articulos 86 y 87 del Reglamento de la
CNHJ, articulo 14 de la Ley de Medios, asi como por el articulo 462 de la LGIPE.
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Del Reglamento de la CNHJ:

“Articulo 86. La CNHJ goza de la mas amplia libertad para hacer el
analisis de las pruebas rendidas, con base en el sistema de libre
valoracion de la prueba.

Articulo 87. Los medios de prueba seran valorados por la CNHJ
atendiendo a las reglas de la l6gica, de la sana critica y de la experiencia,
asi como de los principios generales del Derecho, leyes aplicables en
forma supletoria y la jurisprudencia, entre otras.

Las documentales publicas tendran valor probatorio pleno, salvo prueba
en contrario, respecto de su autenticidad o de la veracidad de los hechos
a que se refieran.

Las documentales privadas, las técnicas, la presuncional en su doble
aspecto, la instrumental de actuaciones, la testimonial y la confesional,
solo haran prueba plena cuando a juicio de la CNHJ las afirmaciones de
las partes, la verdad conocida y el recto raciocinio de la relacion que
guardan entre si, generen conviccién sobre la veracidad de los hechos
afirmados.”

De la Ley de Medios:
“Articulo 14 (...)

5. Seran documentales privadas todos los demas documentos o actas
gue aporten las partes, siempre que resulten pertinentes y relacionados
con sus pretensiones.

6. Se consideraran pruebas técnicas las fotografias, otros medios de
reproduccion de imagenes y, en general, todos aquellos elementos
aportados por los descubrimientos de la ciencia que puedan ser
desahogados sin necesidad de peritos o instrumentos, accesorios,
aparatos 0 maquinaria que no estén al alcance del 6rgano competente
para resolver. En estos casos, el aportante deber4d sefalar
concretamente lo que pretende acreditar, identificando a las personas,
los lugares y las circunstancias de modo y tiempo que reproduce la
prueba (...)".
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De la LGIPE:
“Articulo 462.

1. Las pruebas admitidas y desahogadas seran valoradas en su
conjunto, atendiendo a las reglas de la l6gica, la experienciay de la
sana critica, asi como a los principios rectores de la funcién electoral,
con el objeto de que produzcan conviccibn sobre los hechos
denunciados.

2. Las documentales publicas tendran valor probatorio pleno, salvo
prueba en contrario respecto de su autenticidad o de la veracidad de los
hechos a que se refieran.

3. Las documentales privadas, técnicas, periciales, e instrumental de
actuaciones, asi como aquéllas en las que un fedatario publico haga
constar las declaraciones de alguna persona debidamente identificada,
sélo haran prueba plena cuando a juicio del érgano competente para
resolver generen conviccion sobre la veracidad de los hechos alegados,
al concatenarse con los demas elementos que obren en el expediente,
las afirmaciones de las partes, la verdad conocida y el recto raciocinio de
la relacién que guardan entre si.

4. En el caso de existir imposibilidad material para compulsar las copias
simples que obren en el expediente, éstas tendran Unicamente el valor
de un indicio”.

PRUEBAS OFERTADAS POR LOS PROMOVENTES. Esta Comisién Nacional dio
cuenta de que en el recurso de queja los promoventes ofrecieron los siguientes
medios de prueba, mismos que fueron admitidos por este érgano jurisdiccional
partidario:

¢ DOCUMENTAL. Consistente en la impresién de la Convocatoria al
proceso de selecciébn de la candidatura para Gobernador/a del
Estado para el proceso electoral 2020-2021 en el Estado de
Michoacan, fechada el 26 de noviembre de 2020.

El valor probatorio que se le otorga al presente medio de prueba, es de valor
pleno por tratarse de documentos expedidos por la autoridad correspondiente
en pleno uso de sus atribuciones, ser un hecho notorio y de caracter publico,
aunado a lo anterior se consideran hechos notorios, toda vez que son
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documentos emitidos por 6rganos de Morena y que son actos reconocidos
por las autoridades responsables; y que constituyen el acto reclamado.

e DOCUMENTAL. Consistente en la respuesta a la consulta emitida
por la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA de
fecha 08 de mayo de 2020, mediante el oficio CNHJ-152/2020,
dirigido al C. Alfonso Ramirez Cuellar, entonces presidente del
Comité Ejecutivo Nacional de MORENA.

El valor probatorio que se le otorga al presente medio de prueba, es valor
pleno por tratarse de documentos expedidos por la autoridad correspondiente
en pleno uso de sus atribuciones, aunado a lo anterior se consideran hechos
notorios, toda vez que son documentos emitidos por érganos de Morena y
gue son actos reconocidos por las autoridades responsables, sin embargo, el
mismo es un documento que no se encentra en controversia.

e TECNICA. Consistente en la inspeccién del sitio de internet oficial
del Partido Nacional MORENA, en donde se localiza la Convocatoria
al proceso de seleccién de la candidatura para Gobernador/a del
Estado para el proceso electoral 2020-2021 en el Estado de
Michoacan, que constituye el acto impugnado: https://morena.si/wp-
content/uploads/2020/11/7 _Convocatoria_Michoacan.pdf

El valor probatorio que se le otorga al presente medio de prueba, es de indicio
tal y como se desprende de la Ley General de Medios de Impugnaciéon en
Materia Electoral, sin embargo es importante sefialar que dicha inspeccion
versa sobre documentos expedidos por laautoridad correspondiente en pleno
uso de sus atribuciones, aunado a lo anterior se consideran hechos notorios,
toda vez que son documentos emitidos por érganos de Morena y que son
actos reconocidos por las autoridades responsables; y que constituyen el
acto reclamado.

e PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA. Consistente en todo lo que
beneficie a su oferente.

e INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES. Consistente en todo lo que
beneficie a su oferente.

Las mismas se desahogan por su propiay especial naturaleza, otorgandosele

su valor probatorio en virtud de todo lo que obra en autos del presente
expediente.
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NOVENO. CONSIDERACIONES PARA RESOLVER EL CASO EN CONJUNTO.
Como resulta evidente, derivado del estudio de los diversos agravios presentados,
el informe circunstanciado emitido por la autoridad sefialada como responsable y el
conocimiento de los hechos publicos y notorios con los que cuenta esta Comision,
se puede dilucidar que los Agravios que se pretenden hacer valer, se trata de
simples apreciaciones de caracter unilateral y que la Convocatoria impugnada se
encuentra emitida conforme a derecho y mas auln conforme a la norma estatutaria

DECIMO. DECISION DEL CASO. Del andlisis y estudio de cada uno de los
agravios, y una vez que ha quedado manifestado que los mismos fueron declarados
INFUNDADOS en su totalidad para lo relacionado con los expedientes CNHJ-MICH-
753/2020 y CNHJ-MICH-754/2020, esta Comisidn considera que lo procedente
declarar la validez de la CONVOCATORIA AL PROCESO DE SELECCION DE LA
CANDIDATURA PARA GOBERNADOR/A DEL ESTADO DE MICHOACAN?”, de
fecha 26 de noviembre de 2020, tal y como quedd asentado en el considerando
SEPTIMO y OCTAVO de la presente resolucion.

Por lo antes expuesto, fundado y motivado, conforme a lo establecido en los
articulos 49 inciso a) y n), 54, 55 y 56 del Estatuto de MORENA; 6, 7, Titulo
Noveno (articulos 37 al 45), 122 y 123 del Reglamento de la CNHJ; 14y 16 de
la Ley de Medios y del Libro Octavo Capitulo Il de la LGIPE, la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de Morena

RESUELVE

PRIMERO. Se acumula el expediente CNHJ-MICH-754/2020 al diverso CNHJ-
MICH-753/2020, con fundamento en lo establecido en el Considerando QUINTO de
la presente resolucién.

SEGUNDO. Se CONFIRMA la CONVOCATORIA AL PROCESO DE SELECCION
DE LA CANDIDATURA PARA GOBERNADOR/A DEL ESTADO DE
MICHOACAN?”, de fecha 26 de noviembre de 2020.

TERCERO. Notifiquese la presente Resolucion a los C. JUAN CARLOS PEREZ

HERNANDEZ y otros, como corresponda, para los efectos estatutarios y legales a
que haya lugar.
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CUARTO. Notifiquese la presente Resolucion a los CC. ADRIANA AZUCENA
CHAVEZ MERINO vy otros, como corresponda, para los efectos estatutarios y
legales a los que haya lugar.

QUINTO. Notifiquese la presente Resolucion al COMITE EJECUTIVO NACIONAL,
ambos de MORENA, para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

SEXTO. Publiguese la presente Resolucion en los estrados electronicos de este
organo jurisdiccional a fin de notificar a las partes y demas interesados para los
efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

SEPTIMO. Archivese el presente expediente como asunto total y definitivamente
concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad los integrantes de la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia de MORENA, de acuerdo a lo establecido en el articulo
122 inciso f) del reglamento de la CNHJ.
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