Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México a 08 de octubre de 2022
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ORDINARIO

PONENCIA DOS

EXPEDIENTE ELECTORAL: TEEP-JDC-021/2021
EXPEDIENTE INTERNO: CNHJ-PUE-2193/2021
ACTOR: LUIS NORBERTO VAZQUEZ LUCAS

DEMANDADO: CARLOS AUGUSTO TENTLE
VAZQUEZ

Asunto: Se notifica Resolucion

C. LUIS NORBERTO VAZQUEZ LUCAS
PRESENTE.

Con fundamento en los articulos 59 al 61 del Estatuto del partido politico MORENA,
asi como en los numerales 11 y 12 del Reglamento de la CNHJ y de conformidad
con el Acuerdo emitido por esta Comisién Nacional en 07 de octubre del afio en
curso, el cual se anexa a la presente; por lo que, se le notifica del mismo y le
solicitamos:

UNICO. Que, en forma inmediata a su recepcién, envie por este
medio el acuse de recibido de la presente a la direccién de correo
electronico cnhj@morena.si

- o , o
MTRA. AIDEE JANNET CERON GARCIA
SECRETARIA DE PONENCIA DOS
COMISION NACIONAL DE HONESTIDAD Y JUSTICIA


mailto:morenacnhj@gmail.com
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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México a 07 de octubre de 2022
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ORDINARIO

PONENCIA DOS

EXPEDIENTE ELECTORAL: TEEP-JDC-021/2021
EXPEDIENTE INTERNO: CNHJ-PUE-2193/2021
ACTOR: LUIS NORBERTO VAZQUEZ LUCAS

DEMANDADO: CARLOS AUGUSTO TENTLE
VAZQUEZ

COMISIONADA PONENTE: ZAZIL CITLALLI
CARRERAS ANGELES

SECRETARIA: AIDEE JANNET CERON GARCIA

COLABORACION: ITZEL JAQUELINE
HERNANDEZ HERNANDEZ

ASUNTO: SE EMITE RESOLUCION.

VISTOS para resolver con los autos que obran en el expediente
CNHJ-PUE-2193/202 motivo del recurso impugnativo presentado por el C. LUIS
NORBERTO VAZQUEZ LUCAS en contra del C. CARLOS AUGUSTO TENTLE
VAZQUEZ por supuestas faltas estatutarias que —de configurarse— transgredirian la
normatividad interna de MORENA.

GLOSARIO

ACTOR, PROMOVENTE O | LUIS NORBERTO VAZQUEZ LUCAS
QUEJOSO.

CARLOS AUGUSTO TENTLE VAZQUEZ
DEMANDADO
ACTO IMPUGNADO Supuesta postulacibn como candidato de

otra organizacion politica.
MORENA. Partido Politico Nacional Movimiento de
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Regeneracion Nacional.

LEY DE MEDIOS.

Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en materia Electoral.

ESTATUTO. Estatuto de Morena.

CNHJ. Comision Nacional de Honestidad y Justicia.

LGIPE. Ley General de Instituciones vy
Procedimientos Electorales.

REGLAMENTO. Reglamento de la CNHJ de Morena.

RESULTANDO

DE LA PRESENTACION DE LA QUEJA. Que en fecha 25 de agosto de 2021, se
recibié via correo electrénico, en la cuenta oficial de esta Comisién Nacional de
Honestidad y Justicia de Morena, el recurso de queja presentado por el C. LUIS
NORBERTO VAZQUEZ LUCAS en el que se sefiala como demandado al C.
CARLOS AUGUSTO TENTLE VAZQUEZ por supuestas faltas en contravencion a
la normatividad interna de MORENA.

DEL ACUERDO DE ADMISION. Que, en fecha 21 de septiembre del afio 2021, se
emitié acuerdo de admision, derivado del recurso de queja presentado por la parte
actora.

Notificando debidamente a las partes y corriendo traslado de queja y anexos al
demandado.

DE LA CONTESTACION POR EL DEMANDADO. Que en fecha 28 de septiembre
de 2021, el C. CARLOS AUGUSTO TENTLE VAZQUEZ, dio contestacion a la queja
instaurada en su contra, de acuerdo a los términos y plazos previstos en el articulo
31 del Reglamento de esta Comision Nacional.

DEL ACUERDO DE VISTA. De lo anterior, este érgano partidario procedié a emitir
acuerdo de vista en fecha 06 de octubre del afio 2021, por lo que, se le corri
traslado al actor de la contestacion a la queja realizada por el demandado, lo
anterior de acuerdo al articulo 32 del Reglamento de la CNHJ.

En fecha 12 de octubre del afio 2021, la parte actora dio contestacion a la vista
realizada.

ACUERDO DE FIJACION DE AUDIENCIA. En fecha 19 de noviembre del afio

2021, se emiti6 Acuerdo de fijacion de audiencia, en la cual se determin6 que la
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VL.

VIl

VIII.

XI.

XII.

audiencia se celebraria de manera virtual el dia 25 de noviembre del afio 2021, en
un horario de 14:00 horas.

CELEBRACION DE LA AUDIENCIA ESTATUTARIA. En fecha 25 de noviembre
del afio 2021, se celebro la audiencia estatutaria, a la cual solo se presento el C.
LUIS NORBERTO VAZQUEZ LUCAS, se llevaron a cabo las etapas
correspondientes a la audiencia virtual de conciliacién, pruebas y alegatos.

RESOLUCION. En fecha 13 de enero del afio en curso, esta Comision Nacional de
Honestidad y Justicia emitio resolucion dentro del expediente que nos compete.

JUICIO DE LA CIUDADANIA LOCAL. En fecha 19 de enero del afio en curso, la
parte actora presentd un Juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales de la ciudadania de manera fisica en la direccidon oficial de esta
Comision Nacional.

Por lo cual se procedid a realizar el tramite de ley, asi como la remision de las
constancias pertinentes al H. Tribunal Electoral del Estado de Puebla.

SENTENCIA DICTADA POR EL TRIBUNAL LOCAL. El 10 de marzo del afio en
curso, se resolvio por el H. Tribunal Local en el sentido de declarar por un lado
inoperante y por otro fundado pero inoperante los agravios esgrimidos por el actor
en su escrito de demanda.

JUICIO DE LA CIUDADANIA FEDERAL. Inconforme con la sentencia dictada por
el H. Tribunal Electoral del Estado de Puebla, la parte actora promovié un Juicio
para la proteccién de los derechos politico-electorales del ciudadano ante la H. Sala
Regional con sede en la Ciudad de México el 17 de marzo del afio en curso, mismo
gue fue radicado con el nimero de expediente SCM-JDC-114/2022.

SENTENCIA DICTADA POR LA SALA REGIONAL. En fecha 04 de agosto del
aflo en curso, la H. Sala Regional Ciudad de México determiné revocar
parcialmente la sentencia dictada por el H. Tribunal Local para efecto que dicho
Tribunal realizara una revision exhaustiva respecto los planteamientos del actor
dirigidos con relacion al sobreseimiento de la queja primigenia realizado por esta
Comision Nacional.

SENTENCIA DICTADA POR EL TRIBUNAL LOCAL. En fecha 25 de agosto del
ano en curso, el H. Tribunal Electoral del Estado de Puebla emiti6 una nueva
sentencia, en la cual resolvio lo siguiente:

4
CNHJ-P2/1JHH



X1

XIV.

XV.

‘RESUELVE:

UNICO. Se declaran FUNDADOS los agravios estudiados en el
considerando QUINTO de este fallo y, en consecuencia, se REVOCA la

2l

resolucion partidista impugnada para los efectos precisados en el mismo.’

RECEPCION DE LA SENTENCIA. Que, en fecha 26 de agosto del afio en curso,
fue notificada la sentencia emitida por el H. Tribunal Local mediante via electronica
en el correo oficial de esta Comision Nacional.

OFICIO DIRIGIDO A LA SECRETARIA DE ORGANIZACION. En fecha 22 de
septiembre del afio en curso, esta Comision Nacional realizé requerimiento de
informacion mediante el Oficio: CNHJ-165/2022, a la Secretaria de Organizacion
de Morena.

DESAHOGO DEL REQUERIMIENTO. En fecha 27 de septiembre del afio en curso,
el C. LUIS EURIPIDES ALEJANDRO FLORES PACHECO, en su caracter de
Coordinador Juridico del Comité Ejecutivo Nacional realizo el desahogo del
requerimiento sefalado en el numeral que antecede.

Por lo que, no habiendo més diligencias por desahogar, se turnaron los autos
para emitir la resolucién que en derecho corresponde.

CONSIDERANDO

1. JURISDICCION Y COMPETENCIA. La Comisién Nacional de Honestidad y Justicia
de MORENA es competente para conocer del presente, atento al contenido de los
articulos 47, 49, 54 y 55 del Estatuto de MORENA, Titulo Octavo del Reglamento de la
CNHJ de MORENA, correspondiente al Procedimiento Sancionador Ordinario; y 39, 40
y 41 de la Ley General de Partidos al tratarse de asuntos internos que deben ser
dirimidos de manera uniinstancial por la autoridad jurisdiccional partidaria.

2.- PROCEDENCIA. Se cumplen los requisitos de procedencia sefialados en el articulo
54 del Estatuto de MORENA, asi como el 19 del Reglamento de esta CNHJ; 9 de la Ley
de Medios y 465 de la LGIPE.

2.1 Forma. En el medio de impugnacion presentado se hizo constar el nombre del
promovente, el domicilio para oir y recibir notificaciones y fue posible la
identificacion del acto reclamado, asi como la autoridad sefialada como
responsable; de igual manera, se hacen constar los hechos que se impugnan en
Su recurso, los agravios, se ofrecen pruebas y es visible la firma autografa.
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2.2 Oportunidad. Los recursos presentados cumplen en tiempo, de acuerdo a lo
establecido en el articulo 39 del reglamento de la Comision Nacional de Honestidad
y Justicia.

2.3 Legitimacion. La parte actora esta legitimada, ya que se demuestra en
constancias credencial para votar, asimismo se le tiene por acreditado su caracter
de Secretario de Jovenes del Comité Ejecutivo Estatal de Morena en Puebla.

3.- ESTUDIO DE FONDO

3.1 Planteamiento del caso. El presente asunto tiene su origen en el medio de
impugnacion promovido por el C. LUIS NORBERTO VAZQUEZ LUCAS ante esta
Comision Nacional de Morena.

En dicho medio de impugnacion se sefiala como demandado el C. CARLOS
AUGUSTO TENTLE VAZQUEZ, por supuestas faltas que, de configurarse
contravendrian la normatividad interna de Morena.

Derivado de lo anteriormente expuesto, el problema a resolver consistente en
comprobar si efectivamente, el C. CARLOS AUGUSTO TENTLE VAZQUEZ ha
incurrido en faltas que sean sancionables conforme a la normatividad interna de
este partido politico Morena.

3.2 Método de analisis de los motivos de inconformidad. Se abordaran
puntualmente los motivos de agravio esgrimidos en el recurso de queja promovido
por la parte actora, los mismos que seran analizados de manera conjunta cuando
las cuestiones de agravio versen sobre la misma litis o por separado, garantizando
en todo momento los principios de congruencia, fundamentacion, motivacion y
exhaustividad. Sirva como sustento el criterio jurisprudencial siguiente.

“Jurisprudencia 4/2000

AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA
LESION.- El estudio que realiza la autoridad responsable de los agravios
propuestos, ya sea que los examine en su conjunto, separandolos en distintos
grupos, o bien uno por uno y en el propio orden de su exposicién o en orden
diverso, no causa afectacion juridica alguna que amerite la revocacion del fallo
impugnado, porque no es la forma como los agravios se analizan lo que puede
originar una lesién, sino que, lo trascendental, es que todos sean estudiados.”

De tal forma que, en atencion a lo antes mencionado, es menester de esta CNHJ
realizar el estudio de los agravios expuestos por el promovente, a fin de dilucidar la
supuesta responsabilidad del demandado en la comision de supuestos actos en
contravencion a la normatividad interna de este partido politico que se le atribuyen.

3.4 Pruebas ofrecidas por el promovente y admitidas. Por parte del C LUIS
NORBERTO VAZQUEZ LUCAS se ofrecieron los siguientes medios de prueba:
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Documental publica. Consistente en copia del INE, con clave de elector
VZLCLS90060321H300, a través de la cual acredita la personeria con la que se
ostenta

Documental publica. Consistente en copia simple del Oficio No. IEE/SE-
0180/2020 de fecha seis de julio de dos mil veinte, suscrito por el C. César
Huerta Méndez, en su caracter de Secretario de Ejecutivo del Instituto Electoral
del Estado, en el cual se acredita como Secretario de Jovenes del Comité
Ejecutivo Estatal de Morena en Puebla.

Documental publica. Consistente en el listado DE CANDIDATOS A
MIEMBROS DE LOS AYUNTAMIENTOS (que incluye sustituciones aprobadas
por el Consejo General el 28 de junio de 2018), mismo que puede ser consultado
en el link siguiente:

https://www.ieepuebla.org.mx/2018/procesoelectoral/candidaturas/AYUN28061

8.pdf

Documental publica. Consistente en el CONCENTRADO DE COMPUTO DE
LA ELECCION DE AYUNTAMIENTOS POR PARTIDO POLITICO del
PROCESO ELECTORAL ESTATAL ORDINARIO 2017-2018, mismo que puede
ser consultado a través del link siguiente:
https://www.ieepuebla.org.mx/2018/resultados/R_AYUNTAMIENTOS PP_.pdf

. Técnica. Consistente en el contenido de la publicacion de fecha quince de
octubre de 2018, misma que puede ser consultada a través del link siguiente:
https://www.facebook.com/CTSerdan/posts/258279368217177

Documental publica. Consistente en el acuerdo CG/AC-033/2020 de fecha tres
de noviembre de la presente anualidad, del Consejo General del Instituto
Electoral del Estado en el que se DECLARO EL INICIO DEL PROCESO
ELECTORAL ESTATAL ORDINARIO CONCURRENTE 2020-2021,
CONVOCANDO A ELECIONES PARA RENOVAR LOS CARGOS A
DIPUTACIONES AL CONGRESO LOCAL Y AYUNTAMIENTOS, mismo que
puede ser consultado a través del link siguiente:
https://www.ieepuebla.org.mx/2020/acuerdos/CG/CG_AC 033 2020.pdf

Documental publica. Consistente en el acuerdo CG/AC-055/2021 de fecha 3
de mayo de la presente anualidad, del Consejo General del Instituto Electoral
del Estado en el que resolvia las solicitudes de registro de candidaturas a los
cargos de diputaciones al Congreso Local y Ayuntamientos, presentadas por los
partidos politicos y coaliciones, para el proceso electoral estatal ordinario
concurrente 2020-2021. mismo que puede ser consultado a través del link
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https://www.ieepuebla.org.mx/2018/procesoelectoral/candidaturas/AYUN280618.pdf
https://www.ieepuebla.org.mx/2018/procesoelectoral/candidaturas/AYUN280618.pdf
https://www.ieepuebla.org.mx/2018/resultados/R_AYUNTAMIENTOS_PP_.pdf
https://www.facebook.com/CTSerdan/posts/258279368217177
https://www.ieepuebla.org.mx/2020/acuerdos/CG/CG_AC_033_2020.pdf

10.

11.

12.

13.

siguiente:
https://www.ieepuebla.org.mx/2021/acuerdos/CG/CG AC 055 2021.pdf

Documental publica. Consistente en la publicacion del acuerdo CG/AC-
055/2021 del Consejo General del Instituto Electoral del Estado, en el Periddico
oficial del Estado de Puebla, misma que puede ser consultada en el Link
siguiente:

http://periodicooficial.puebla.gob.mx/media/k2/attachments/T_ 2 E V_ 2105202
1 C.pdf

Técnica. Consiste en las fotografias posteadas en su cuenta oficial de Facebook
denominada “Carlos Tentle”https://www.facebook.com/CTSerdan/ en las que se
aprecia que el C. CARLOS AUGUSTO TENTLE VAZQUEZ realiz6 campafia
como candidato a Diputado por Mayoria Relativa del Distrito 14 (Ciudad Serdan)
por el Partido VERDE ECOLOGISTA DE MEXICO.

Técnica. Consiste en el contenido, de link
https://www.facebook.com/TuninRadio107.9FM/videos/214765896961695, a
través del cual consta que el dia 01 de junio del presente afio el C. CARLOS
AUGUSTO TENTLE VAZQUEZ, entrevista para Corporativo Imagen Serdan y
Tunin Radio.

Técnica. Consiste en el contenido, de link
https://www.facebook.com/CTSerdan/videos/268632181518796, a través del
cual consta que el dia 02 de junio de la presente anualidad, el C. CARLOS
AUGUSTO TENTLE VAZQUEZ, a través de su cuenta oficial de Facebook,
publico un video, en las que se aprecia de manera notoria que esta realizando
campanfa a favor del partido “VERDE ECOLOGISTA DE MEXICO”.

Presuncional legal y humana. En todo lo que beneficie al promovente.

Instrumental de actuaciones. En todo lo que beneficie al promovente.

3.5 Pruebas ofertadas y admitidas por la parte demandada. Por parte del
demandado el C. CARLOS AUGUSTO TENTLE VAZQUEZ se ofrecieron los
siguientes medios de prueba:

1.

Documental publica. Consistente en el expediente remitido a la Comisién
Nacional de Elecciones de Morena, en fecha 1 de febrero de 2021, a nombre
del C. Carlos Augusto Tentle Vazquez, aspirante a la Diputacién Local del
Distrito 14, con cabecera en Chalchicomula de Sesma, Puebla.
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https://www.ieepuebla.org.mx/2021/acuerdos/CG/CG_AC_055_2021.pdf
http://periodicooficial.puebla.gob.mx/media/k2/attachments/T_2_E_V_21052021_C.pdf
http://periodicooficial.puebla.gob.mx/media/k2/attachments/T_2_E_V_21052021_C.pdf
https://www.facebook.com/CTSerdan/
https://www.facebook.com/TuninRadio107.9FM/videos/214765896961695
https://www.facebook.com/CTSerdan/videos/268632181518796

2. Documental publica. Consistente en la Convocatoria para los procesos
internos para la seleccion de candidaturas para: diputaciones al Congreso Local
a elegirse por el principio de mayoria relativa y representacion proporcional; y
miembros de los ayuntamientos de eleccién popular directa, y en su caso,
miembros de las alcaldias y concejalias para los procesos electorales 2020-
2021.

3. Documentales publicas. Consistentes en las sentencias dictada en los SUP-
JDC-1159/2019, SUP-JDC-1573/2019, SUP-JDC-1676/2020 y SUP-JDC-
1903/2020 emitidas por la H. Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion.

4. Documental publica. Consistente en el Acuerdo INE/CG33/2019 del Instituto
Nacional Electoral.

5. Documental publica. Consistente en el padron de militantes de Morena
contenido dentro de los sitios de internet de “morena.si” y del Instituto Nacional
Electoral.

6. Documental publica. Consistente en el comunicado emitido dentro del sitio
oficial de la red social Facebook de Morena.

7. Presuncional legal y humana. En todo lo que beneficie al promovente.

8. Instrumental de actuaciones. En todo lo que beneficie al promovente

3.6 Valoracién de las pruebas. Las pruebas presentadas ante este Organo
jurisdiccional intrapartidario seran analizadas bajo el sistema libre de valoracién de
la prueba, atendiendo a lo establecido en el articulo 14 de la Ley de Medios, asi
como por el articulo 462 de la LGIPE; 86 y 87 del Reglamento de la CNHJ.

“Articulo 14 (...)
4. Para los efectos de esta ley seran documentales publicas:

a) Las actas oficiales de las mesas directivas de casilla, asi como las de los
diferentes cOmputos que consignen resultados electorales. Serdn actas
oficiales las originales, las copias autégrafas o las copias certificadas que
deben constar en los expedientes de cada eleccion;

Te

b) Los demas documentos originales expedidos por los 6rganos o
funcionarios electorales, dentro del ambito de su competencia;
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¢) Los documentos expedidos, dentro del &mbito de sus facultades, por las
autoridades federales, estatales y municipales;

d) Los documentos expedidos por quienes estén investidos de fe publica de
acuerdo con la ley, siempre y cuando en ellos se consignen hechos que les
consten.

5. Seran documentales privadas todos los demés documentos o actas que
aporten las partes, siempre que resulten pertinentes y relacionados con sus
pretensiones.”

“Articulo 462.

1. Las pruebas admitidas y desahogadas seradn valoradas en su
conjunto, atendiendo a las reglas de la légica, la experiencia y de la
sana critica, asi como a los principios rectores de la funcion electoral, con
el objeto de que produzcan conviccidén sobre los hechos denunciados.

2. Las documentales publicas tendran valor probatorio pleno, salvo prueba
en contrario respecto de su autenticidad o de la veracidad de los hechos a
gue se refieran.

3. Las documentales privadas, técnicas, periciales, e instrumental de
actuaciones, asi como aquéllas en las que un fedatario publico haga constar
las declaraciones de alguna persona debidamente identificada, sélo haran
prueba plena cuando a juicio del 6rgano competente para resolver generen
conviccién sobre la veracidad de los hechos alegados, al concatenarse con
los demas elementos que obren en el expediente, las afirmaciones de las
partes, la verdad conocida y el recto raciocinio de la relacion que guardan
entre si.

4. En el caso de existir imposibilidad material para compulsar las copias
simples que obren en el expediente, éstas tendran Unicamente el valor de un
indicio.”

Asimismo, sirve como fundamento para la valoracion de pruebas lo previsto en los
articulos 86 y 87 del Reglamento de esta Comisiébn Nacional de Honestidad y
Justicia, mismos que establecen:

“Articulo 86. La CNHJ goza de la mas amplia libertad para hacer el analisis
de las pruebas rendidas, con base en el sistema de libre valoracién de la
prueba.

Articulo 87. Los medios de prueba seran valorados por la CNHJ atendiendo
a las reglas de la légica, de la sana critica y de la experiencia, asi como de
los principios generales del Derecho, leyes aplicables en forma supletoria y
la jurisprudencia, entre otras.
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Las documentales publicas tendran valor probatorio pleno, salvo prueba en
contrario, respecto de su autenticidad o de la veracidad de los hechos a que
se refieran.

Las documentales privadas, las técnicas, la presuncional en su doble
aspecto, la instrumental de actuaciones, la testimonial y la confesional, solo
hardn prueba plena cuando a juicio de la CNHJ las afirmaciones de las
partes, la verdad conocida y el recto raciocinio de la relacion que guardan
entre si, generen conviccién sobre la veracidad de los hechos afirmados.”

3.6.1 Pruebas de la parte actora. En cuanto a las pruebas ofrecidas por la parte
actora, correspondientes a las técnicas, documentales, presuncional legal y
humanay la instrumental de actuaciones; se reitera que las mismas se desahogan
por su propia y especial naturaleza, por lo que se analizan conforme a lo estipulado
en el Titulo decimo Primero del Reglamento de la CNHJ, y se determinara
especificamente su valor con relacion al andlisis de los agravios esgrimidos.

Respecto a las documentales publicas presentadas por la parte actora
correspondientes a los numerales 3, 4 y 6 se califican como indicios, ya que dichos
documentos sefialan lo relativo al listado de los candidatos a miembros de
Ayuntamientos en el Estado de Puebla, el Concentrado de computo de la eleccion
de Ayuntamientos por partido politico del proceso electoral estatal Ordinario 2017-
2018 y la declaracion del proceso electoral estatal ordinario concurrente 2020-
2021.

En cuanto a las documentales publicas correspondientes a los numerales 7 y 8 se
otorga el pleno valor probatorio, ya que de las constancias se desprende la
postulacion del C. CARLOS AUGUSTO TENTLE VAZQUEZ a un partido politico
diverso a Morena.

Para finalizar, lo relativo a las pruebas técnicas esta Comision Nacional considera
que son simples indicios, ya que dichas pruebas no fueron presentadas ni
relacionadas para acreditar los hechos sefialados.

3.6.2 Pruebas de la parte demandada. En cuanto a las pruebas ofrecidas por la
parte demandada, correspondientes a las documentales, presuncional legal y
humanay la instrumental de actuaciones; se reitera que las mismas se desahogan
por su propia y especial naturaleza, por lo que se analizan conforme a lo estipulado
en el Titulo décimo Primero del Reglamento de la CNHJ, y se determinara
especificamente su valor con relacion al andlisis de los agravios esgrimidos.

Respecto a las documentales publicas presentadas por la parte actora
correspondientes a los numerales 1, 2, 3, 4 y 6 esta Comision Nacional considera
calificar como indicios, ya que dichas pruebas consisten en un expediente remitido
a la Comision Nacional de Elecciones a nombre del demandado, la Convocatoria
para los procesos internos para la seleccion de candidaturas en el proceso
electoral 2020-2021 asi como diversas sentencias dictadas por la H. Sala Superior.
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Lo correspondiente a la documental publica numeral 5, consistente en el padron
de militantes de Morena contenido en el sitio electronico oficial de este partido
politico y del Instituto Nacional Electoral se otorga pleno valor probatorio, ya que
con ello queda comprobado que la parte demandada no es militante de este partido
politico, lo cual a continuacién se explicara por que resulta relevante.

3.7 De los agravios esgrimidos por el promovente. Como se puede observar,
en el recurso de queja inicial interpuesto por la parte actora, se puede identificar un
apartado especifico en el que puntualmente se sefialan agravios, en los que
textualmente se desprende lo siguiente:

“Por lo tanto, el acusado VULNERO las disposiciones legales y estatutarias de
la vida interna de morena, lo anterior en relacion con lo siguiente:

o Realizé actos que implican alianzas con otros partidos politicos y/o con
personajes antagonicos a los principios establecidos en los Documentos
Béasicos de MORENA.

o Acepté la postulacion como candidato a Diputado local del Distrito 14
(Ciudad Serdén) por el partido VERDE ECOLOGISTA DE MEXICO”

Lo anterior se desenvuelve en aplicacién de la Jurisprudencia 3/2000, emitida por la
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, cuyo rubro
sefala:

‘“AGRAVIOS. PARA TENERLOS POR DEBIDAMENTE CONFIGURADOS ES
SUFICIENTE CON EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIR.

En atencién a lo previsto en los articulos 20., parrafo 1, y 23, parrafo 3, de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacioén en Materia Electoral, que recogen
los principios generales del derecho iuranovit curia y da mihifactumdabo tibi jus (el
juez conoce el derecho y dame los hechos y yo te daré el derecho), ya que todos
los razonamientos y expresiones que con tal proyeccion o contenido aparezcan en
la demanda constituyen un principio de agravio, con independencia de su ubicacion
en cierto capitulo o seccion de la misma demanda o recurso, asi como de su
presentacion, formulacién o construccion légica, ya sea como silogismo o mediante
cualquier férmula deductiva o inductiva, puesto que el juicio de revision
constitucional electoral no es un procedimiento formulario o solemne, ya que basta
gue el actor exprese con claridad la causa de pedir, precisando la lesién o agravio
gue le causa el acto o resolucion impugnado y los motivos que originaron ese
agravio, para que, con base en los preceptos juridicos aplicables al asunto sometido
a su decision, la Sala Superior se ocupe de su estudio”.

Respecto al asunto que nos compete, es necesario dictar una nueva resolucion
acatando lo sefialado por el H. Tribunal Electoral del Estado de Puebla, en su sentencia
TEEP-JDC-021/2022; en la que en esencia se menciona que la resolucion dictada por
esta Comisién Nacional no fue exhaustiva ni congruente.
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Resulta relevante para esta Comision Nacional sefialar los términos en los que consistia
la resolucién dentro del expediente CNHJ-PUE-2193/2021, dictada en fecha 13 de
enero del afio en curso.

En dicha resolucioén se consideré que, el demandado C. CARLOS AUGUSTO TENTLE
VAZQUEZ no pertenecia al partido politico Morena, lo cual se confirmaba con la
busqueda realizada en el padron del Instituto Nacional Electoral, por lo cual no podia
ser posible sancionarlo por la comisién de la supuesta infraccion cometida, la cual
consistia en que el demandado habia aceptado la postulacion a un cargo de eleccion
popular por parte de otro partido politico.

Por lo que, en términos de lo establecido en el articulo 56 del Estatuto de Morena, los
procedimientos de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia solo se pueden iniciar
o intervenir en ellos, los integrantes de Morena y sus 6rganos.

Aunado a que, la sancién establecida en el articulo 129 del Reglamento de esta
Comision Nacional respecto a la comision de la infraccion que realizo el demandado,
correspondia a la cancelacion del registro en el padron nacional de protagonistas del
cambio verdadero de Morena.

Sin embargo, siguiendo la congruencia de lo antes mencionado, es que esta Comision
Nacional considero que no era posible sancionar a una persona que no pertenecia a
este partido politico, por lo que; se sobreseyo el agravio sefialado respecto a que el
demando habia aceptado la postulacion realizada por un partido politico diferente a
Morena.

Ademas de lo anteriormente expuesto, esta Comision Nacional considerd que la queja
presentada habia sido interpuesta fuera de los plazos establecidos en el Reglamento
de esta CNHJ, ya que el Acuerdo CG/AC-055/2021 emitido por el Consejo General del
Instituto Electoral del Estado de Puebla donde se resolvia las solicitudes de registro de
candidaturas a los cargos de diputaciones al Congreso Local y Ayuntamientos
presentados por los partidos politicos y coaliciones habia sido publicado en fecha 21 de
mayo de 2021.

En dicho acuerdo sefalado, se acreditaba que el C. CARLOS AUGUSTO TENTLE
VAZQUEZ habia sido postulado por la Diputacion Local del Distrito 14, por el Partido
Verde Ecologista de México.

Y ha consideracion de esta Comision Nacional el plazo para interponer la queja habia
sido a partir del 23 de mayo del afio 2021 finalizando el plazo en fecha 14 de junio del
afo 2021, siendo que la parte actora habia interpuesto su queja en fecha 25 de agosto
del afio 2021, por lo cual se consideraba la extemporaneidad del recurso.

Habiendo precisado el contenido de la resolucion emitida por esta Comision Nacional,
la cual como ha sido sefalado fue revocada por el H. Tribunal Electoral es que se
procede a subsanar y atender lo precisado por dicho 6rgano jurisdiccional.
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Cabe sefalar que respecto a lo sefialado en la resolucion que se actualizaba la causal
de improcedencia por no haber sido presentada en tiempo, esta Comisién Nacional
incurrié en una contradiccion. Ya que de acuerdo con la jurisprudencia 6/2007 emitida
por la H. Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién la cual
sefala lo siguiente:

PLAZOS LEGALES. COMPUTO PARA EL EJERCICIO DE UN DERECHO O LA
LIBERACION DE UNA OBLIGACION, CUANDO SE TRATA DE ACTOS DE
TRACTO SUCESIVO.—Un principio légico que se ha aplicado para determinar el
transcurso de los plazos legales para el ejercicio de un derecho o la liberacion de
una obligacion, cuando se trata de actos de tracto sucesivo, en los que
genéricamente se reputan comprendidos los que no se agotan instantaneamente,
sino que producen efectos de manera alternativa, con diferentes actos, consistente
en que mientras no cesen tales efectos no existe punto fijo de partida para
considerar iniciado el transcurso del plazo de que se trate, ya que su realizacion
constante da lugar a que de manera instantanea o frecuente, renazca ese punto de
inicio que constituye la base para computar el plazo, lo cual lleva al desplazamiento
consecuente hacia el futuro del punto terminal, de manera que ante la permanencia
de este movimiento, no existe base para considerar que el plazo en cuestion haya
concluido.

Por lo que dicha determinacion del demandado de haber sido postulado por un partido
politico diferente a Morena, resultaba un hecho que no consumaba de manera
inmediata la infraccién, al contrario, todos los efectos seguian ocurriendo con diferentes
actos tales como la realizacion de eventos de campafia, el desarrollo de la jornada
electoral y la participacién en actividades inherentes a la postulacion que le fue otorgado
por el partido politico diverso a Morena.

De tal manera, dicha queja si fue presentada en los tiempos y formas establecidos en
el Reglamento de esta Comisién Nacional.

Cabe sefialar que toda la secuela procesal realizada en el expediente que ahora nos
compete fue bajo las mas precisas determinaciones, priorizando en todo momento la
aplicacion del derecho y el debido proceso.

Por lo que, la manifestacion del demandado respecto al desconocimiento del
procedimiento sancionador ordinario instaurado en su contra, esta Comision Nacional
considera que es un motivo de disenso sin fundamento, toda vez que la queja
primigenia y sus anexos fueron remitidos para que se pronunciara al respecto, situacion
gue si acontecio ya que realizé el desahogo de vista ante dicho requerimiento.

De igual manera, todos los acuerdos emitidos en este procedimiento fueron
debidamente notificados a las partes y publicados en los estrados electronicos de este
partido politico, por lo cual queda acreditada la notificacién a todos los actos procesales
realizados en este procedimiento sancionador ordinario.
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https://www.te.gob.mx/iuse/media/compilacion/compilacion2.htm#06/2007_
https://www.te.gob.mx/iuse/media/compilacion/compilacion2.htm#06/2007_
https://www.te.gob.mx/iuse/media/compilacion/compilacion2.htm#06/2007_

Para finalizar el estudio realizado y respecto a lo ordenado por la sentencia emitida por
el H. Tribunal Electoral, la cual sefiala lo siguiente.

“En consecuencia, lo procedente es revocar la resoluciéon impugnada, para que, la
Comision, en ejercicio de sus facultades de investigacion, esclarezca los hechos
denunciados a fin de conocer plenamente la verdad de las cuestiones facticas
sometidas a su potestad, esto es, debera indagar si a la fecha en que el denunciado
aceptd ser postulado por otro instituto politico (partido verde ecologista), aun
pertenecia o era militante de Morena, y una vez realizado lo anterior, dicte una nueva
resolucion, en el entendido de que la denuncia se presentdé en tiempo, de
conformidad con su normativa y el marco juridico correspondiente”

Esta Comision Nacional en aras de acatar lo antes sefialado, fecha 22 de septiembre
del afio en curso, emitié el Oficio: CNHJ-165/2022, mediante el cual se dio cuenta del
estado procesal de este asunto y se realiz el siguiente requerimiento a la Secretaria
de Organizacién de Morena:

SE REQUIERE

UNICO. — Rendir un informe respecto a la informacion solicitada, es decir; brindar
toda la informacion relativa sobre si el C. CARLOS AUGUSTO TENTLE VAZQUEZ
era militante de este partido politico, antes del 03 de mayo del 2021.

Por lo que, en fecha 27 de septiembre del afio en curso, el C. LUIS EURIPIDES
ALEJANDRO FLORES PACHECO, en su caracter de Coordinador Juridico del Comité
Ejecutivo Nacional realizo el desahogo del requerimiento realizado, mediante el cual
realizo las siguientes manifestaciones:

En ese tenor, con la finalidad de dar cabal cumplimiento al requerimiento
realizado, informe que al realizar una busqueda exhaustiva en la base de datos
de militantes con las que cuenta este partido politico, asi como en el padrén de
afiliados del partido que obre dentro de la pagina oficial de Morena, asi como en
el padrén de afiliados de Morena que obra en la pagina oficial del Instituto
Nacional Electoral, no se encontr6 antecedente alguno en cuanto a que el C.
Carlos Augusto Tentle Vazquez haya militado en este Partido Politico, tal y como
se comprueba con las siguientes capturas de pantalla”

De esta manera, se demuestra que el demandado no fue parte de este partido politico,
por lo que, si bien ha quedado demostrado que existié una postulacién por parte de un
partido politico diferente a Morena, es que el C. CARLOS AUGUSTO TENTLE
VAZQUEZ nunca pertenecié a Morena, por lo que; de acuerdo a lo esgrimido en el
cuerpo de esta resolucion es que no puede existir una sancion a la infraccion realizada
por el demandado.

Por lo que esta Comisién Nacional considera calificar como fundado pero inoperante,
ya que tal como ha sido mencionado, la litis que versa sobre el recurso de queja es la
postulacién del ahora demandado por otro partido politico diferente a Morena, lo cual
ha sido comprobado.

15
CNHJ-P2/IJHH



Sin embargo, de acuerdo con lo establecido en el Reglamento de esta Comision
Nacional, respecto a las Sanciones, que se encuentran en el Titulo Décimo Quinto, es
que, la infraccion realizada por el C. CARLOS AUGUSTO TENTLE VAZQUEZ, se
encuentra sancionada en el articulo 129, que sefiala lo siguiente:

Articulo 129. CANCELACION DEL REGISTRO EN EL PADRON NACIONAL DE
PROTAGONISTAS DEL CAMBIO VERDADERO DE MORENA. La cancelacion de
la afiliacion a MORENA consiste en la pérdida definitiva de los derechos y
obligaciones derivadas del Estatuto y de la Ley General de Partidos Politicos. Seran
acreedoras a la cancelacion del registro las personas que:

(..

e) Se afilien a otro partido y/o acepten la postulacién como candidatas o candidatos
de otras organizaciones politicas.

f) Sean registradas o registrados como representantes de otro partido, sin
autorizacion del érgano correspondiente.

(..

Dicha sancién seria la que procederia en contra del demandado en el supuesto que el
perteneciera al partido politico Morena, situacion que como ha sido aclarada no sucede.

Por lo que, sirvase la siguiente jurisprudencia con numero de clave: TEDF4EL,
J003/2007 emitida por el Tribunal Electoral del Distrito Federal, ahora Ciudad de
México, la cual menciona lo siguiente:

SANCIONES. LAS AUTORIDADES ELECTORALES LOCALES ESTAN
OBLIGADAS A FUNDAR Y MOTIVAR SU IMPOSICION. De acuerdo con el articulo
16, parrafo primero de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
todo acto que emita la autoridad debera estar debidamente fundado y motivado, ello
con el propésito de que no se vulnere la garantia de legalidad que tiene a su favor
el gobernado y que rige en materia electoral, al encontrarse prevista en los
numerales 122, Apartado C, BASE PRIMERA, fraccion V, inciso f), en relacién con
el 116, fraccion IV, incisos b) y d), ambos de la citada norma fundamental; 120 y
134, del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; y 3.0, 222 y 238, del Cédigo de
la materia; por lo tanto, resulta innegable que las autoridades electorales cumplen
con el principio de legalidad en su vertiente de fundamentacion y motivacion, cuando
al emitir una resolucion sefialen claramente los preceptos legales aplicables al caso,
asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas
gue se tomaron en cuenta para su emision, por lo cual debera existir congruencia
entre los motivos aducidos y las disposiciones invocadas, maxime cuando la
autoridad electoral local lleva a cabo la imposicion de sanciones, pues para efecto
de su individualizacion, ademas de considerar la naturaleza de la conducta
cometida, debera atender a todas las circunstancias particulares que se adviertan
en el caso concreto para estar en aptitud de fijar con precision la gravedad de la

16
CNHJ-P2/IJHH



conducta realizada por el infractor, y su correspondiente sancién, es decir, no solo
aquellas que sean agravantes, sino también las que pudieran considerarse
atenuantes.

Por lo que, de acuerdo con la jurisprudencia sefialada debe existir ciertos aspectos a
considerar en el supuesto de una imposicién de sanciones.

En el caso que nos compete, es imposible sancionar la accion de haber sido postulado
por un partido politico diferente a Morena por los siguientes motivos:

e Ha quedado demostrado que el demandado no fue militante de este partido
politico Morena, por lo que de acuerdo a nuestra normativa no puede ser
sancionado.

e No se le puede establecer una sancion diferente a la correspondiente a la
cancelacion del registro en el padrén nacional de protagonistas del cambio
verdadero, ya que las demas sanciones establecidas digase como
amonestacion privada, amonestacion publica, destitucion del cargo en los
organos de representacion y direccion de Morena, inhabilitacion de una persona
para participar en los 6rganos de direccidn y representacion de Morena o para
ser registrada a una candidatura a puestos de eleccion popular por Morena, etc,
establecen diferentes acciones infractoras a la que realiz6 el demandado.

4.- DECISION DEL CASO

De tal forma que, como ha quedado acreditado en el analisis del medio de impugnacién
presentado por la parte actora, y la contestacion realizada por el demandado,
atendiendo en todo momento a los principios de congruencia, fundamentacién,
motivacién y exhaustividad, los integrantes de esta Comision Nacional de Honestidad y
Justicia de MORENA considera fundado pero inoperante el agravio esgrimido en el
recurso de queja interpuesto por el C. LUIS NORBERTO VAZQUEZ LUCAS en contra
deL C. CARLOS AUGUSTO TENTLE VAZQUEZ.

Por lo antes expuesto y fundado, de conformidad con los articulos 49, incisos a) y n),
54, 55 y 56 del Estatuto de MORENA; y los articulos 6, 7, 37 al 45, 56 al 87, 121, 122,
y 123 del Reglamento; la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de Morena:

RESUELVE

PRIMERO. - Se declara fundado pero inoperante el agravio esgrimido en el medio de
impugnacion promovido por el C. CARLOS AUGUSTO TENTLE VAZQUEZ con
fundamento en lo expuesto en el punto 3.7 del apartado considerativo de la presente
Resolucion.
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SEGUNDO. — Notifiquese la presente resolucion a las partes que integran el asunto
para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

TERCERO. - Publiquese la presente Resolucion en los estrados de este 6rgano
jurisdiccional, por un plazo de 3 (tres) dias habiles, a fin de notificar a las partes y demés
interesados para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

CUARTO. - Archivese este expediente como asunto total y definitivamente concluido.

Asilo acordaron y autorizaron por UNANIMIDAD las y los integrantes de la
Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA.
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