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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, 17 de noviembre de 2022

PONENCIA |

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-MEX-1392/2022
ACTORES: ERICKA ROMERO SANCHEZ Y
ROBERTO ARVIZU RIVERA

AUTORIDAD RESPONSABLE: COMISION
NACIONAL DE ELECCIONES DE MORENA
TERCEROS INTERESADOS: AZUCENA
CISNEROS COSS y FAUSTINO DE LA CRUZ
PEREZ

COMISIONADA PONENTE: EMA ELOISA
VIVANCO ESQUIDE

ASUNTO: RESOLUCION.

Vistos para resolver el procedimiento sancionador electoral interpuesto por los CC.
ERICKA ROMERO SANCHEZ y ROBERTO ARVIZU RIVERA, en contra de la
elegibilidad de los CC. AZUCENA CISNEROS COSS Y FAUSTINO DE LA CRUZ
PEREZ, como Congresistas Nacionales en el Distrito Electoral Federal 11,
correspondiente al municipio de Ecatepec de Morelos, en el Estado de México,

derivado de los resultados oficiales publicados el dia 01 de septiembre de 20221,

GLOSARIO

1 En lo subsecuente todas las fechas seran consideradas 2022 salvo mencién en contrario.



Actores, Parte . i . .
Ericka Romero Sanchez y Roberto Arvizu Rivera

Actora:
CEN: Comité Ejecutivo Nacional de Morena.
CNHJ o] Comision Nacional de Honestidad y Justicia de
Comisién: Morena.
CNE: Comision Nacional de Elecciones.

o Constitucion Politica de los Estados Unidos
Constitucion: )
Mexicanos.

Convocatoria: Convocatoria al Il Congreso Nacional Ordinario de
Morena para la Unidad y Movilizacion.

Ley electoral: Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales.
Ley de partidos Ley General de Partidos Politicos

] Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion
Ley de medios: )
en Materia Electoral.

Reglamento Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y

Justicia.

) Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
Sala Superior:

de la Federacion.

RESULTANDOS

PRIMERO. Convocatoria. El 16 de julio, el CEN emiti6 la Convocatoria al Il
Congreso Nacional Ordinario de Morena para la Unidad y Movilizacion.

SEGUNDO. Registros aprobados. ElI 22 de julio, la Comision Nacional de
Elecciones emitio el Listado con los Registros Aprobados de Postulantes a
Congresistas Nacionales para el Distrito 11, en el Estado de México.

TERCERO. Adenda a la Convocatoria. Con fecha de 25 de julio, el Comité
Ejecutivo Nacional de Morena expidié la Adenda a la Convocatoria al 11l Congreso

Nacional Ordinario.
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CUARTO. Publicacién de los Centros de Votacion. El 26 de julio, conforme a lo
establecido en la Convocatoria y en la Adenda, se publicaron las direcciones y
ubicaciones especificas de los centros de votacion en la pagina oficial de este

partido.

QUINTO. Acuerdo sobre medidas de certeza. El 29 de julio, la Comision Nacional
de Elecciones emiti6 el Acuerdo por el que se establecen diversas medidas de

certeza relacionadas con el desarrollo de los Congresos Distritales.

SEXTO. Acuerdo sobre constancia de afiliacion. En misma fecha, la CNE emitio
el Acuerdo por el que da a conocer el formato de constancia en el que se acredita
el cumplimiento de los requisitos para ser militante de Morena en cumplimiento a lo
dictado en la sentencia SUP-JDC-601/2022.

SEPTIMO. Jornada electoral en los 300 Distritos Electorales. Los dias 30 y 31
de julio de 2022 se instalaron los centros de votacion de acuerdo a lo establecido

en la Convocatoria y tuvieron verificativo las votaciones correspondientes.

OCTAVO. Acuerdo de Prérroga. El 3 de agosto, la CNE emitié el Acuerdo por el
gue se prorroga el plazo de la publicacién de los resultados de las votaciones
emitidas en los Congresos Distritales.

NOVENO. Publicacion de resultados oficiales. El 1 de septiembre, la CNE emitio
los resultados oficiales de los Congresos Distritales, celebrados en el Estado de

México.

DECIMO. Recurso de queja. El dia 2 de septiembre, se recibi6 via correo
electrénico el medio de impugnacion presentado por los CC. ERICKA ROMERO
SANCHEZ y ROBERTO ARVIZU RIVERA, mediante el cual controvierten la
elegibilidad de los CC. AZUCENA CISNEROS COSS y FAUSTINO DE LA CRUZ

PEREZ como congresistas nacionales para el Distrito Electoral Federal 11 del
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Municipio de Ecatepec de Morelos, en el Estado de México, derivado del Congreso
Distrital celebrado el dia 31 de julio, cuyos resultados oficiales se publicaron el dia

01 de septiembre.

DECIMO PRIMERO. Admision. El 7 de septiembre, una vez verificados los
requisitos de procedibilidad de la queja presentada, este 6érgano admitio la queja 'y

solicité a la autoridad sefialada como responsable rendir su informe circunstanciado.

DECIMO SEGUNDO. Informe circunstanciado. El dia 9 de septiembre se recibié
en original un escrito signado por el Maestro Luis Euripides Alejandro Flores
Pacheco, en su calidad de Coordinador Juridico del Comité Ejecutivo Nacional
en representacion de la Comision Nacional de Elecciones, por medio del cual,
da contestacién en tiempo y forma a lo ordenado mediante acuerdo de admision

emitido por esta Comision.

DECIMO TERCERO. Congreso Nacional. Los dias 17 y 18 de septiembre se llevo
a cabo el IlI Congreso Nacional Ordinario de MORENA para la Unidad y

Movilizacion.

DECIMO CUARTO. Vista al actor. El dia 22 de septiembre, esta comision emitié
acuerdo de vista a las partes actoras respecto del informe circunstanciado rendido
por la autoridad responsable; asimismo, se les dio vista a los terceros interesados
con el medio de impugnacién presentado por el actor, a fin de que comparecieran

en el presente procedimiento.

DECIMO QUINTO. Desahogo de vista. El dia 23 de septiembre los accionantes

desahogaron la vista contenida en el acuerdo descrito en el numeral que antecede.

DECIMO SEXTO. Publicacion de los resultados oficiales del Congreso
Nacional. El 27 de septiembre la CNE public6 la nueva integracion del Consejo
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Nacional, como resultado del Il Congreso Nacional Ordinario de MORENA, llevado

a cabo el 17 y 18 del mismo mes y afio.

DECIMO SEPTIMO. De la ampliacion de queja. El dia 28 de septiembre, se
recibié via correo electronico escrito de ampliacion de queja presentado por los CC.
ERICKA ROMERO SANCHEZ y ROBERTO ARVIZU RIVERA, con motivo de la
publicacién de resultados como consejeros nacionales, cuyos resultados oficiales

se publicaron el dia 27 de septiembre.

DECIMO OCTAVO. Admisién. El 4 de octubre, una vez verificados los requisitos
de procedibilidad del escrito de ampliacion de queja, este organo admitio la
ampliacion bajo el nimero de expediente CNHJ-MEX-1493/2022 y solicitdé a la

autoridad sefialada como responsable rendir su informe circunstanciado.

DECIMO NOVENO. Acuerdo Aclaratorio. El dia 5 de octubre de 2022, se  emitié
acuerdo aclaratorio de admision de ampliacién del medio de impugnacion en el que
se actla, lo anterior, toda vez que existi6 un error involuntario por parte de este
organo jurisdiccional en relacion al nimero de expediente bajo el cual se emiti6 el
citado acuerdo, resultando necesario corregir el nimero de expediente, siendo que
fue registrado bajo el nimero de expediente CNHJ-MEX-1493/2022, y el correcto
es CNHJ-MEX-1392/2022.

VIGESIMO Informe circunstanciado. El dia 07 de octubre se recibié en original
un escrito signado por el Maestro Luis Euripides Alejandro Flores Pacheco, en
su calidad de Coordinador Juridico del Comité Ejecutivo Nacional en
representacion de la Comisién Nacional de Elecciones, por medio del cual, da
contestacion en tiempo y forma a lo ordenado mediante acuerdo de admisién de

ampliacion a la queja, emitido por esta Comision.
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VIGESIMO PRIMERO. Vista al actor. El dia 17 de octubre, se dio vista a los
actores respecto del informe circunstanciado rendido por la autoridad responsable,

respecto de la ampliacion de demanda.

VIGESIMO SEGUNDO. Desahogo de vista. El dia 19 de octubre la parte actora

desahogo la vista contenida en el acuerdo descrito en el numeral que antecede.

VIGESIMO TERCERO. Cierre de instruccién. El 22 de octubre se emiti6 el
proveido correspondiente al cierre de instruccion y se procedié a elaborar el
presente proyecto.

CONSIDERANDOS

1. Competencia.

La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de Morena es competente para
conocer del presente procedimiento sancionador electoral, en atencion a lo previsto
por el articulo 41, parrafo segundo, Base |, de la Constitucion General; 47, parrafo
2, 43, parrafo 1, inciso e); 46; 47; y 48, de la Ley de partidos; 47, 49, 53, 54 y 55 del
Estatuto y 6, 7, 37, 46, 121 y 123 del Reglamento, en tanto que la funcidn de este
organo de justicia es la de salvaguardar los derechos fundamentales de los
miembros dentro de los procesos internos; velar por el respeto de los principios
democraticos en la vida interna; tramitar las quejas que se presenten en contra de
los 6rganos del partido o sus integrantes; asi como las relacionadas con la

aplicacion de las normas que rigen la vida interna del partido.

Por tanto, si en el caso se combate un acto emitido por la Comisién Nacional de
Elecciones, 6rgano electoral interno reconocido por el articulo 14 bis del Estatuto,
es claro que esta Comision Nacional de Honestidad y Justicia es competente para

conocer de la controversia planteada.

2. Procedibilidad del medio de impugnacién.
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Se cumplen los requisitos de forma establecidos en los articulos 54 del Estatuto y

19 del Reglamento de conformidad con lo siguiente:

2.1 Oportunidad.

El recurso previsto en la normativa interna para combatir actos relacionados con la
Convocatoria, es el procedimiento sancionador electoral?, el cual se rige por lo
dispuesto en los articulos 39 y 40 del Reglamento, donde se establece un periodo
de 4 dias para su activacion una vez acontecido el acto que se impugna, tomando

en cuenta que todos los dias y horas son habiles.

En ese contexto, el acto reclamado acontecié el 01 DE SEPTIEMBRE DEL 2022,

por asi indicarlo la cédula de publicitacion correspondiente?, a la cual se le otorga
pleno valor probatorio al tratarse de una documental publica en términos del articulo
59, del Reglamento, lo cual es concordante con lo expuesto con los criterios del
Tribunal Electoral*, sobre el alcance demostrativo de dicha probanza.

Entonces, el plazo para inconformarse transcurrio del 02 al 05 de septiembre del
citado mes y afo, por lo que, si los actores promovieron el procedimiento

sancionador electoral el 02 de septiembre, es claro que resulta oportuno.

2.2. Forma.

En el medio de impugnacion, consta el nombre y la firma de quienes lo promueven,
se sefala el acto impugnado y la autoridad responsable, se mencionan los hechos,
agravios, las disposiciones presuntamente violadas, se ofrecen medios de prueba

y fue presentado via electronica a la direccion electrénica de esta Comision, por lo

2 Véase juicio de la ciudadania SUP-JDC-586/2022.
3 https://morena.org/wp-content/uploads/juridico/2022/CDL/CDL_TBDROCD .pdf
4 Véase el SUP-JDC-754/2021, asi como lo determinado en el diverso SUP-JDC-238/2021.
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gue se considera colmado el requisito de formal previsto en el articulo 19 del

Reglamento.

2.3. Legitimacion y calidad juridica con la que promueven.

Se tiene por satisfecho el requisito previsto en el inciso b), del articulo 19, del
Reglamento, toda vez que los accionantes adjuntaron a su escrito de queja, las

siguientes constancias:

Por parte de la C. Ericka Romero Sanchez:

I. DOCUMENTAL PRIVADA: Copia simple de la credencial para votar con
fotografia en la cual aparecen datos de la actora, la cual es valorada en

términos del articulo 60, del Reglamento.

Il. DOCUMENTAL PUBLICA: Consistente en copia simple del acuse del folio
de registro 30073 a favor de la actora, la C. Ericka Romero Sanchez, a la

cual se le otorga valor probatorio en términos del articulo 59 del Reglamento.

Por parte del C. Roberto Arvizu Rivera:

. DOCUMENTAL PRIVADA: Copia simple de la credencial para votar con
fotografia en la cual aparecen datos del actor, la cual es valorada en términos

del articulo 60, del Reglamento.

Il. DOCUMENTAL PUBLICA: Consistente en copia simple del acuse del folio
de registro 53271 a favor del actor, el C. Roberto Arvizu Rivera, a la cual se

le otorga valor probatorio en términos del articulo 59 del Reglamento.

Ademas, invocan como hecho notorio, la publicacion de sus nombres como registros

aprobados para participar en el Congreso de Distrital correspondiente al distrito
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electoral federal 11 del estado de México, lo cual es consultable en el enlace

https://documentos.morena.si/congreso/MEX-MyH-220722.pdf lo cual fue

constatado por esta Comisién, por lo que se le otorga tal caracter conforme al

articulo 54 del Reglamento.

En suma, con base en lo previsto por los articulos 86 y 87 del Reglamento en cita,
esta Comision determina que los documentos aportados, concatenados entre si,
generan prueba plena y, por ende, certeza en esta Comision para reconocer la
calidad juridica de la parte actora como afiliados a Morena y Protagonistas del
Cambio Verdadero, tal como lo establece el articulo 56, del Estatuto del Partido, con

lo que se tiene por satisfecha las exigencias sefialadas.

3. Procedibilidad del escrito de ampliacién de queja.

Se cumplen los requisitos de forma establecidos en los articulos 54 del Estatuto y

19 del Reglamento de conformidad con lo siguiente:

3.1. Oportunidad.

El recurso previsto en la normativa interna para combatir actos relacionados con la
Convocatoria es el procedimiento sancionador electoral®, el cual se rige por lo
dispuesto en los articulos 39 y 40 del Reglamento, donde se establece un periodo
de 04 dias para su activacion una vez acontecido el acto que se impugna, tomando

en cuenta que todos los dias y horas son habiles.

Aunado a lo anterior debe tomase en consideracion el criterio orientador emitido
por el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién al emitir la

Jurisprudencia 13/2009, que a continuacion se cita para mejor proveer:

® Véase juicio de la ciudadania SUP-JDC-586/2022.
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AMPLIACION DE DEMANDA. PROCEDE DENTRO DE IGUAL PLAZO AL
PREVISTO PARA IMPUGNAR (LEGISLACION FEDERAL Y SIMILARES).- De la
interpretacion sistematica y funcional de los articulos 41, parrafo segundo, base 1V,
y 116, fraccidn 1V, incisos d) y e), de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, y 8, 9, parrafo 1, inciso f); 16, parrafo 4; 43, 55, 63, parrafo 2; 66 y 91,
parrafo 2 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, se advierte que la ampliacibn de demanda por hechos nuevos
intimamente relacionados con la pretensién deducida, o desconocidos por la parte
actora al momento de presentar la demanda esta sujeta a las reglas relativas a la
promocion de los medios de impugnacion; por tanto, los escritos de ampliacion
deben presentarse dentro de un plazo igual al previsto para el escrito inicial, contado
a partir de la respectiva notificacion o de que se tenga conocimiento de los hechos
materia de la ampliacién, siempre que sea anterior al cierre de la instruccion, pues
con esta interpretacion se privilegia el acceso a la jurisdiccion®.

En ese contexto, el acto que reclaman aconteci6 el 27 DE SEPTIEMBRE DEL

2022, por asi indicarlo la cédula de publicitacién correspondiente, a la cual se le
otorga pleno valor probatorio al tratarse de una documental puablica en términos del
articulo 59, del Reglamento, lo cual es concordante con lo expuesto con los criterios

del Tribunal Electoral’, sobre el alcance demostrativo de dicha probanza.

Entonces, el plazo para inconformarse transcurrié del 28 de septiembre al 01 de
octubre de 2022, por lo que, si los actores presentaron escrito de ampliacion de

gueja el 28 de septiembre, es claro que resulta oportuno.

3.2. Forma.

En el escrito de ampliacién de queja consta el nombre y la firma de quienes lo
promueven, se sefiala el acto impugnado y la autoridad responsable, se mencionan
los hechos, agravios, las disposiciones presuntamente violadas, se ofrecen medios
de prueba y fue presentado via electrénica a la direccion electronica de esta
Comision, por lo que se considera colmado el requisito de formal previsto en el

articulo 19 del Reglamento.

6 Disponible en la gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, Afio 3, Numero 5, 2010, paginas 12 y 13.
7 Véase el SUP-JDC-754/2021, asi como lo determinado en el diverso SUP-JDC-238/2021.
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4. Precision del acto impugnado

En cumplimiento al articulo 122 incisos a), b), ¢) y d) del Reglamento, con la finalidad
de lograr congruencia entre lo pretendido y lo resuelto, asi como en atencién a la
jurisprudencia 12/2001 de Sala Superior de rubro: “EXHAUSTIVIDAD EN LAS
RESOLUCIONES. COMO SE CUMPLE”, se procede a realizar la fijacion clara y
precisa del acto impugnado?® de tal manera que de la lectura integra del medio de
impugnacion y de las constancias que conforman el expediente, se advierte que los

actores acuden a esta instancia partidista a impugnar:

e La presunta inelegibilidad de los CC. AZUCENA CISNEROS COSS vy
FAUSTINO DE LA CRUZ PEREZ como Congresistas Distritales para el
Distrito Electoral Federal 11, en el municipio de Ecatepec de Morelos, en el

Estado de México.

Asimismo, en su escrito de ampliacion de demanda, los accionantes impugnaron:

e Lacelecciénde la C. Azucena Cisneros Coss, como Consejera Nacional, en
el 11l Congreso Nacional Ordinario de MORENA, llevado a cabo el 17 y 18 de

septiembre.

Ante ese panorama, para corroborar lo expuesto, es necesario llevar a cabo un
estudio de fondo, a la luz de lo que informa la jurisprudencia 8/2003 emitida por la
Sala Superior, de rubro: “ACTO IMPUGNADO. PARA DETERMINAR SU
EXISTENCIA SE DEBE ATENDER A LAS CIRCUNSTANCIAS QUE RODEAN SU
EMISION”.

8 Resulta aplicable, por las razones que contiene, el siguiente criterio jurisprudencial consultable en el Semanario Judicial de

la Federacion y su Gaceta, a la Novena Epoca, Tomo XIX, abril de 2004, Tesis p. VI/2004, visible a pagina 255, de rubro:
ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO.
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5. Informe circunstanciado y contestacion al escrito de ampliacidén de queja.

La autoridad responsable, en este caso, la CNE, en términos del articulo 42 del
Reglamento, como emisora del acto reclamado, tiene la carga de rendir informe
circunstanciado, pudiendo proporcionar informacion sobre los antecedentes del acto
impugnado y para avalar la legalidad de su proceder®, de ahi que, al rendir el informe
circunstanciado; asi como la contestacion que derivo del escrito de ampliacion de
gueja, sefaldé que: “...ES CIERTO EL ACTO IMPUGNADO sélo por lo que hace a
la publicacion de los Resultados Oficiales de los Congresos Distritales del Estado
de México; asi como a la celebracion del Il Congreso Nacional Ordinario y el
nombramiento y designacion de los nuevos integrantes del Consejo Nacional de
Morena, conforme a las fechas previstas ...”, empero, del contenido de su informe
se advierte que niega la existencia de causas de inelegibilidad de los CC.
AZUCENA CISNEROS COSS y FAUSTINO DE LA CRUZ PEREZ.

6. Cuestiones previas.

En este apartado se estima pertinente precisar cuales fueron los actos que se
llevaron a cabo por parte de la CNE y los hechos que denuncian los actores, lo

anterior con el objetivo de brindar un panorama mas amplio de la controversia.

6.1. Por parte de la CNE.

La autoridad responsable refiere que la parte actora alega que la CNE debe ejecutar
la sancién impuesta en la resolucion del expediente CNHJ-MEX-046/19, pues la
sancién establecida a los C.C Azucena Cisneros Coss y Faustino de la Cruz Pérez
en dicha resolucién, de la cual en concepto de los actores deriva la supuesta

inelegibilidad de los denunciados, consiste en la suspension de los derechos

9 Tesis XLV/98, del TEPJF, de rubro: INFORME CIRCUNSTANCIADO. SU CONTENIDO PUEDE GENERAR UNA
PRESUNCION
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partidistas por un periodo de 06 meses, contados a partir de la notificacién de la
resolucion. En este sentido, la sancion transcurrio del 27 de mayo de 2019 al 27 de

noviembre de 2019.

Ahora bien, refiere que no les asiste la raz6n a los actores, respecto a la
inelegibilidad de la C. Azucena Cisneros Coss por, supuestamente, participar por

tercera ocasion consecutiva.

Lo anterior, toda vez que el partido no existia en el afio 2012, por tanto, no era
aplicable la normativa que rige la vida interna de los institutos politicos. Esto es,
pervive el derecho de los miembros de la estructura organizativa del partido que
fueron electos en 2015, a efecto de poder reelegirse por Unica ocasion, motivo por
el cual la C. Azucena Cisneros Coss, no vulnera las normas estatutarias, generales

y constitucionales, por lo que respecta a la reeleccion del cargo.

Por otro lado, de acuerdo con la Base Primera de la Convocatoria, en los Congresos
Distritales celebrados, se eligieron a las personas que habrian de ostentar los
cargos de Coordinadoras y Coordinadores Distritales, Congresistas Estatales,
Consejeras y consejeros Estatales, asi como Congresistas Nacionales de manera

simultanea.

En ese tenor, la Base Tercera de la Convocatoria dispone que los Congresos
Distritales correspondientes al estado de México se llevarian a cabo el 31 de julio
pasado y la CNE publicaria las direcciones y ubicaciones especificas de los lugares

en donde se llevarian a cabo las asambleas.

Del mismo modo, el inciso |, de la Base Octava de la Convocatoria establece que la
CNE designaria a la persona que fungiria como titular de la presidencia del
Congreso Distrital correspondiente, quienes tendrian la responsabilidad de conducir
y moderar los eventos, llevar a cabo las votaciones y computo de los votos, integrar

y sellar el paquete electoral con los votos emitidos y las actas correspondientes.
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Para auxiliarse en sus funciones la CNE también nombraria a las y los secretarios

y escrutadores que fueran necesarios.

Por esarazon, el 26 de julio, la CNE publico la ubicacion de los centros de votacion,
asi como los funcionarios autorizados para actuar en tales Congresos Distritales,
como se observa de la consulta a los siguientes enlaces, a los cuales este 6rgano
de justicia otorga la calidad de hechos notorios en términos de lo previsto por el

articulo 54 del Reglamento.©

Finalmente, de acuerdo con lo indicado por el inciso I.I de la Base Octava en
comento, la CNE publicaria los resultados obtenidos en los Congresos Distritales
celebrados, lo que acontecio el 01 de septiembre anterior, segun se aprecia en la
pagina de internet de MORENA, lo que constituye un hecho notorio.

Respecto a las cédulas de publicitacidn, este érgano de justicia les concede valor
demostrativo de documental publica conforme al articulo 59 del Reglamento, toda
vez que emana de una autoridad partidista, cuya validez ha sido reconocida tanto
por esta CNHJ como por el tribunal electoral.
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Actuaciones que se plasman para mayor claridad:

ESTADO DE MEXICO
CENTRO DE VOTACION DISTRITO 11

No. de Dtto. Ubicacién Link de georreferenciacion

Explanada Municipal, San
11 https://goo.gl/maps/glvskcwrghMs75z46

Cristobal Ecatepec

FUNCIONARIOS DE CASILLA CENTRO DE VOTACION:
CENTRO DE VOTACION UNICO DISTRITO 02

Direccion: Explanada Municipal, San Cristobal Ecatepec

10 Jurisprudencia del Pleno de la SCJIN, P./J. 74/2006, con el titulo: HECHOS NOTORIOS.
CONCEPTOS GENERAL Y JURIDICO
11 véase CNHJ-CM-116/2022, SUP-JDC-238/2021 y SUP-JDC-754/2021
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Mesa Directiva NOMBRE

PRESIDENTE SECRETARIO ALEXANDRO LOPEZ HERNANDEZ
PRESIDENTE SECRETARIO ANGEL ALBERTO LOPEZ AVILA
FERNANDA ELIZALDE

PEDRO EDMUNDO FAJARDO

MARIA DE LOURDES ROMAN

ROXANA GUTIERREZ LOPEZ

MARTINEZ MARTINEZ JOEL

RAMOS MONROY JUAN

MANUEL SOTERO MONTANO SANCHEZ

CANDIDO ENRIQUE GONZALEZ PINEDA14

GRISELDA FERNANDEZ MARTINEZ

FRANCISCA LUCIO GONZALEZ
ESCRUTADORES

JAQUELINE VALDEZ GALVEZ

CARLOS EDUARDO ZARCO SOLEDAD

SERGIO ALBERTO SUAREZ MIJANGOS

JUAN JESUS SANTIAGO DE LA CRUZ

DIANA IVON VIDALES ARANDA

ERIK ARTURO LINARES MELENDEZ

MARICELA AZAMAR MORALES

MAHATMA DE JESUS PEREZ SANTIAGO

ALEJANDRA ABUNDIZ TOCAR

SERGIO GARCIA ROMERO

RESULTADOS DISTRITO 11

MUJERES
‘ N° NOMBRE VOTOS
1 AZUCENA CISNEROS COSS 2,824
2 ESMERALDA VALLEJO MARTINEZ 1,531
3 LOURDES SANCHEZ ARROYO 688
4 SOFIA VALDEZ PADILLA 621
5 VERONICA PEREZ VILLEGAS 490
HOMBRES
‘ N° NOMBRE ‘ VOTOS
1 FAUSTINO DE LA CRUZ PEREZ 1,953
2 DANIEL ANDRES SIBAJA GONZALEZ 1,612
3 JOSE RAYMUNDO DIAZ AQUINO 1,353
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EDGAR FRANCISCO GARZA ANCIRA 673

CARLOS CONTRERAS SOTO 524

6.2. Hechos que narra la parte actora.

“PRIMERO.- En fecha del 20 de agosto de 2015 el Comité Ejecutivo Nacional
emitié convocatoria al Proceso Electoral Interno para la celebracion del Il Congreso
Nacional Ordinario (...)

SEGUNDO.- El dia 1 de julio de 2018 los C.C. MAURILIO HERNANDEZ
GONZALEZ, ANAIS MIRIAM BURGOS HERNANDEZ, EMILIANO AGUIRRE
CRUZ, MARGARITO GONZALEZ MORALES, ADRIAN MANUEL GALICIA
SALCEDA, AZUCENA CISNEROS COSS, NANCY NAPOLES PACHECO,
VIOLETA NOVA GOMEZ, BENIGNO MARTINEZ GARCIA, TANECH SANCHEZ
ANGELES, BERENICE MEDRANO ROSAS, FAUSTINO DE LA CRUZ PEREZ,
CAMILO MURILLO ZAVALA, VALENTIN GONZALEZ BAUTISTA, NAZARIO
GUTIERREZ MARTINEZ, GERARDO ULLOA PEREZ, DIONICIO JORGE
GARCIA SANCHEZ, GUADALUPE MARIANA URIBE BERNAL, XICHITL FLORES
JIMENEZ, LILIANA GOLLAS TREJO, MONICA ANGELICA ALVAREZ NEMER,
MONTSERRAT RUIZ PAEZ, MARIO GABRIEL GUTIERREZZ CURENO, MARIA
DEL ROSARIO ELIZALDE VAZQUEZ, ROSA MARIA ZETINA GONZALEZ,
BRYAN ANDRES TINOCO RUIiZ, ALFREDO GONZALEZ GONZALEZ, MARIADE
JESUS VILLAGOMEZ SANCHEZ, KARINA LABASTIDA SOTELO Y JULIO
ALFONSO HERNANDEZ RAMIREZ, fueron electos para acceder al cargo como
Diputados de MORENA en el Congreso Local del Estado de México bajo los
Principios de Mayoria y Representacion Proporcional.

TERCERO.- El 20 de diciembre de 2018, los legisladores antes citados, votaron a
favor de la reforma al Cédigo Financiero del Estado de México y otras leyes, por
las que se incrementaron diversas contribuciones como lo fue el refrendo.

CUARTO.- Por contravenir los principios y lineamientos internos de MORENA, la
Comision Nacional de Honestidad y Justicia, en aras de reprochar la actuacion de
los referidos legisladores, resolvio en el expediente CNHJ-MEX046/2019 sancionar
a los mencionados con una suspension de derechos por seis y 12 meses,
inhabilitarlos para participar en los érganos de direccién en términos de lo
dispuesto en el articulo 64 f) del Estatuto, asi como destituirlos de los encargos
gue ostentaren al interior de morena.

QUINTO.- En fecha del 6 de junio de 2019, fue celebrada sesién publica del
Tribunal Electoral del Estado de México para resolver el expediente
JDCL/164/2019 y su acumulado, determinando los magistrados de dicha instancia
la revocacion de la sentencia dictada en el CNHJ-MEX-046/2019, por haberse
violado el principio de inviolabilidad. No obstante dicha determinacidn
establecio _en el resolutivo segundo sobreseer parcialmente el Juicio
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Ciudadano por lo que se referia a los ciudadanos Azucena Cisneros Coss vy
Faustino de la Cruz Pérez.

SEXTO.- En fecha del 14 de junio de 2019, la Comisién Nacional de Honestidad y
Justicia dictd un acuerdo de cumplimiento en el CNHJ-MEX-046/2019 a la
resolucion JDCL/164/2019, en el que establecié lo siguiente: “ll. Queda
subsistente la sancion emitida en la resolucion de fecha diecisiete de mayo de
dos mil diecinueve, recaida al expediente CNHJ-MEX-046/2019 por lo que hace
a los C.C. Azucena Cisneros Coss y Faustino de la Cruz Pérez, lo anterior
derivado al sobreseimiento decretado en la sentencia emitida por el Tribunal
Electoral del Estado de México dentro del expediente citado al rubro de fecha seis
de junio del afio en curso”.

SEPTIMO.- En fecha del 6 de agosto de 2019, la Comision Nacional de Honestidad
y Justicia de morena, por oficio CNHJ-298-2019 emitio respuesta a una consulta
gque le fue planteada respecto de la elegibilidad de los Consejeros
Estatales/Congresistas Estatales/Congresistas Nacionales/Coordinadores
Estatales en la cual determin6 que las postulaciones para que un protagonista del
cambio verdadero sea electo en varios cargos inescindibles, en virtud de que los
cargos de congresista estatal/congresista nacional/consejero estatal/coordinador
distrital no se eligen por separado, sino en un mismo acto.

OCTAVO.- En fecha del 16 de junio de 2022 el Comité Ejecutivo Nacional, emitié
convocatoria al Proceso Electoral Interno para la celebracion del Ill Congreso
Nacional Ordinario para que los militantes participaran en las distintas etapas de
este para contender por las diversas que integran los érganos de MORENA,
sefialandose las fechas de los Congresos Electivos, fechas de registros, entre otras
actividades.

NOVENO. Ahora bien, como obra del listado de aspirantes a Coordinador
Distrital/Congresista Nacional/Congresista Estatal/Consejero Estatal con registro
valido publicado el 22 de julio de 2022 (ver
https://documentos.morena.si/congreso/MEX-MyH-220722.pdf) los suscritos y los
C.C. AZUCENA CISNEROS COSS y FAUSTINO DE LA CRUZ PEREZ
aparecemos como candidatos/as en el Distrito XI Electoral Federal con residencia
en Ecatepec de Morelos, Estado de México.

DECIMO. En fecha del 31 de julio de 2022, fue celebrada la jornada electoral a
nivel distrital, en la cual fue instalado el centro de votacion correspondiente al
Distrito No. XI, iniciando la votacién a las 9:00 horas y concluyendo a las 17:00
horas, momento en el que inicio el proceso de escrutinio y computos de la votacion

(...)

DECIMO PRIMERO. Finalmente, el presidente del Centro de Votacion dio por
clausurada la Jornada Electoral dando por validos los actos que se desarrollaron
durante la misma, los cuales en este acto se combaten.
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DECIMO SEGUNDO. Con fecha 2 de septiembre de 2022, en el sitio
https://documentos.morena.si/resultados/resultadosCD/EDOMEXCONGRESISTA
S.pdf, fueron publicados los resultados definitivos del congreso en el Distrito XI, en
donde se valid6 como Coordinador Distrital/Congresista Nacional/Congresista
Estatal/Consejero Estatal electos, a los C. C. Faustino de la Cruz Pérez y Azucena
Cisneros Coss (...)”

7. Agravios.

La Sala Superior ha estimado en la jurisprudencia 2/98, titulada: “AGRAVIOS.
PUEDEN ENCONTRARSE EN CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO INICIAL” que
los agravios pueden ser desprendidos de cualquier capitulo del escrito inicial, y no
necesariamente deberan contenerse en un capitulo particular, siempre y cuando
expresen con toda claridad las violaciones constitucionales o legales que se

considera fueron cometidas.

Los agravios se sustentan en lo siguiente:

e PRIMERO. Inelegibilidad de los CC. Azucena Cisneros Coss y Faustino
de la Cruz Pérez para el cargo de consejeros distritales de MORENA, al
supuestamente, encontrarse sancionados por la Comisién Nacional de
Honestidad y Justicia de MORENA.

e SEGUNDO. La Inelegibilidad de la C. Azucena Cisneros Coss al no
cumplir con los requisitos previstos en el articulo 10° del Estatuto de
MORENA.

Partiendo de lo sefialado, se obtiene que los motivos de perjuicio hechos valer por

la parte actora son los siguientes:

1.- Le causa agravio que los CC. Azucena Cisneros Coss y Faustino De La Cruz

Pérez resultaran electos a los cargos de Coordinador Distrital, Congresista Estatal
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y Congresista Nacional, toda vez que los mismos son inelegibles a dichos cargos,

resultando ilegal su eleccion, y por tanto, la misma deberia declararse nula.

Lo anterior, toda vez que mediante resolucion de la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia emitida en el expediente CNHJ-MEX-046/19, se les sancion6
con la suspension de sus derechos partidarios, por lo que, a efecto de acreditarlo,
proporciona el enlace
https://www.morenacnhj.com/_files/ugd/3ac281 308d1940b2ac43aa8694f339820b

e9la.pdf, de la cual se desprende la citada resolucién, por lo que se cita el extracto

resolutivo:

“(...) se sanciona a los CC. MAURILIO HERNANDEZ GONZALEZ, ANAIS MIRIAM
BURGOS HERNANDEZ, EMILIANO AGUIRRE CRUZ, MARGARITO GONZALEZ
MORALES, ADRIAN MANUEL GALICIA SALCEDA, AZUCENA CISNEROS COSS,
NANCY NAPOLES PACHECO, VIOLETA NOVA GOMEZ, BENIGNO MARTINEZ
GARCIA, TANECH SANCHEZ ANGELES, BERENICE MEDRANO ROSAS,
FAUSTINO DE LA CRUZ PEREZ, CAMILO MURILLO ZAVALA, VALENTIN
GONZALEZ BAUTISTA, NAZARIO GUTIERREZ MARTINEZ, GERARDO ULLOA
PEREZ, JORGE GARCIA SANCHEZ, GUADALUPE MARIANA URIBE BERNAL,
XOCHITL FLORES JIMENEZ, LILIANA GOLLAS TREJO, MONICA ANGELICA
ALVAREZ NEMER, MONTSERRAT RUiZ PAEZ, MARIO GABRIEL GUTIERREZ
CURENO, MARIA DEL ROSARIO ELIZALDE VAZQUEZ, ROSA MARIA ZETINA
GONZALEZ, CLAUDIA GONZALEZ CERON, BRYAN ANDRES TINOCO RUIZ,
ALFREDO GONZALEZ GONZALEZ, MARIA DE JESUS GALICIA RAMOS, MAX
AGUSTIN CORREA HERNANDEZ, CRISTA AMANDA SPOHN GOTZEL, JUAN
PABLO VILLAGOMEZ SANCHEZ, KARINA LABASTIDA SOTELO y JULIO ALFONSO
HERNANDEZ RAMIREZ, con la suspensiéon de sus derechos partidarios por el
periodo de seis meses, contados a partir de la notificacién de la presente
resolucion(...).”

(Lo resaltado es propio de esta Comision)

Continuando, la citada resolucién fue impugnada por la mayoria de los denunciados,
no asi por los CC. Azucena Cisneros Coss y Faustino de la Cruz Pérez, ante el
Tribunal Electoral del Estado de Meéxico, radicAndose con los numeros de
expediente JDLC/164/2019 y su acumulado, motivo por el cual, en el cual se

resolvio:

“(...) RESUELVE
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PRIMERO. Se decreta la acumulacién del juicio ciudadano local JDCL/167/2019, al
diverso JDCL/164/2019, por tanto, gldsese copia certificada de los puntos resolutivos
de la presente resolucién a los autos del expediente acumulado.

SEGUNDO. Se sobresee parcialmente el medio de impugnacioén identificado con la
clave JDCL/164/2019, por cuanto hace, Unica y exclusivamente, a los ciudadanos
Azucena Cisneros Coss y Faustino de la Cruz Pérez, en términos de lo sefialado en el
considerando tercero del presente fallo. 3 Foja 42 de la sentencia.

TERCERO. Se revoca la resolucién emitida por la Comisién Nacional de Honestidad y
Justicia de MORENA, de fecha diecisiete de mayo de dos mil diecinueve, recaida al
expediente CNHJ-MEX-046/19, para los efectos sefalados en el considerando noveno
de esta resolucion. (...)”

De lo trasunto, se advierte que los CC. Azucena Cisneros Coss y Faustino De la
Cruz Pérez al ser omisos en controvertir la sancion impuesta por este 6rgano

jurisdiccional, no les fueron restituidos sus derechos partidarios.

Bajo lo anteriormente expuesto, los actores esgrimen que si la resolucion CNHJ-
MEX-046/2019 sanciona a los CC. Azucena Cisneros Coss y Faustino De La Cruz
Pérez y que la misma no fue impugnada por los referidos actores, supuestamente,
se encuentran actualmente inhabilitados para integrar los 6rganos de direccion y
representacion de MORENA o para ser postulado por MORENA, ya sea de manera
directa, coalicion o candidatura comun a cargo de eleccion popular, por el principio

de mayoria relativa o representacion proporcional.

En este orden de ideas, estiman que se actualiza el impedimento establecido en la
Base Quinta de la Convocatoria al Il Congreso Nacional Ordinario de MORENA al
estar, dichos perfiles, inhabilitados para participar en un proceso interno, motivo por
el cual, considera la parte actora, su eleccion es ilegal y debe declararse nula.

2. Les causa agravio la eleccion de la C. AZUCENA CISNEROS COSS como
Coordinadora Distrital, Congresista Estatal, Consejera Estatal y Congresista
Nacional, cargos a los cuales fue electa el pasado 31 de julio de 2022, toda vez que
en su concepto no cumple con lo establecido en el articulo 10° del Estatuto de
MORENA, se cita:
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“Articulo 10° Quien ocupe un cargo de direccidon ejecutiva (comités ejecutivos
municipales, estatales o nacional) s6lo podra postularse de manera sucesiva para
distinto cargo del mismo nivel hasta en dos ocasiones, en cuyo caso, para volver
aintegrar un cargo de direccién ejecutiva, en ese mismo nivel, debera dejar pasar
un periodo de tres afios. No se permitira la participacion en dos cargos de direccion
ejecutiva de manera simultanea.”

En este sentido, refieren que quien aspire a postularse de manera consecutiva
cuenta con ese derecho, siempre y cuando sea para un cargo distinto al que
actualmente ostenta y dejando pasar un periodo de gestion. Motivo por el cual, la
C. Azucena Cisneros Coss, no podria postularse para el mismo cargo que se

encuentra desempefiando en este momento.

Ademas en el escrito de ampliacion de demanda se impugna la eleccién de la C.
AZUCENA CISNEROS COSS como Consejera Nacional, al no cumplir con los
requisitos de elegibilidad para dicho cargo, por las mismas razones expuestas en

los agravios referidos.

8. Decision del caso.

Esta Comision considera como INFUNDADOS e INOPERANTES los motivos de
disenso esgrimidos en el medio de impugnacién promovido por los CC. ERICKA
ROMERO SANCHEZ y ROBERTO ARVIZU RIVERA, al advertirse que los CC.
AZUCENA CISNEROS COSS y FAUSTINO DE LA CRUZ PEREZ si cumplieron

con los requisitos previstos en la Convocatoria.

El estudio de los agravios se realizar4 en conjunto, pues de conformidad con el
criterio sustentado por la Sala Superior en la tesis de jurisprudencia 4/2000, de
rubro: “AGRAVIOS SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO NO CAUSA

LESION”, lo trascendental es que todos los planteamientos sean examinados.

8.1. Justificacion.
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e En el concepto de agravio 1, se manifiesta que las personas electas, esto
es los CC. Azucena Cisneros Coss y Faustino de la Cruz Pérez, en el
Congreso Distrital 11 del Municipio de Ecatepec, en el Estado de México,
resultan inelegibles para acceder a los cargos de Coordinadores y
Coordinadores Distritales, Congresistas Estatales y Congresistas
Nacionales, al haber sido sancionados con la suspensién de sus derechos
partidarios, derivado de una sancion impuesta en el juicio del expediente
CNHJ-MEX-046/19.

Lo anterior, porque a su decir, la resolucién en la parte de efectos de la sancion,
consistieron en dos cuestiones, la primera de ellas, en la suspensién de sus
derechos partidarios y la segunda, en la inhabilitacion de los denunciados; en ese
sentido, los accionantes manifiestan que dicha sentencia se encuentra vigente y por
tanto, la participacion y consecuentemente la eleccién de los denunciados, viola lo
determinado en la Base Quinta de la Convocatoria al Il Congreso Nacional
Ordinario de Morena, pues en dicha base se establecidé que para poder solicitar el
registro de postulacion en las asambleas electivas, todas las personas
Protagonistas del Cambio Verdadero deben estar en pleno uso y goce de sus

derechos partidarios.

Asimismo, sefialan que quienes tengan suspendidos sus derechos partidarios o
inclusive, quienes estén inhabilitados por medio de un procedimiento sancionador
resuelto por esta Comision, para participar en los 6érganos de direccion y
representacion de este partido o para ser postulado resulta indudablemente un
impedimento a lo sefialado de la Base Quinta, trayendo como consecuencia, que

la eleccion de los denunciados sea ilegal y en consecuencia debe declararse nula.

Mientras que en el motivo de disenso 2, los actores estiman que les causa agravio
el hecho de que la C. AZUCENA CISNEROS COSS no cumple con los requisitos
de elegibilidad a los cargos de Coordinador Distrital, Congresista Estatal y
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Congresista Nacional a los cuales fue electa el pasado 31 de julio de 2022, derivado
de que incumple con lo establecido en el articulo 10° del Estatuto de MORENA y

por tanto, debe ser declarada como inelegible.

Aunado a lo anterior, del escrito de ampliacién de demanda se advierte que los actores

denuncian lo siguiente:

e Estiman que les causa agravio el hecho de que la C. AZUCENA CISNEROS
COSS no cumple con los requisitos de elegibilidad al cargo de Consejera
Nacional, al cual fue electa en el Congreso Nacional celebrado los dias 17y
18 de septiembre de 2022.

Lo anterior, porque la Base Quinta “De la Elegibilidad” en el parrafo segundo
establece que para la integracion de los érganos de MORENA, se deberia estar a
lo dispuesto por los articulos 7°, 8°, 9°, 10° y 11° del Estatuto, motivo por el cual,
para fundamentar su agravio realizaron un analisis del contenido del referido
articulo. Concluyendo que, las personas militantes no podian postularse para el

mismo cargo que se encuentran desempefiando en ese momento.

Para acreditar las irregularidades aducidas, los actores ofrecen pruebas
DOCUMENTALES, TECNICAS, PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA e
INTRUMENTAL DE ACTUACIONES de acuerdo con lo previsto en los articulos 54 y 55
del Estatuto, asi como 55 y 57 inciso a) del Reglamento y que se enuncian a

continuacion:

1. La DOCUMENTAL consistente en la Convocatoria al Ill Congreso Nacional

Ordinario, visible en el enlace https://regeneracion.mx/convocatoria-al-

segundo-congreso-ordinario-de-morena/

2. La DOCUMENTAL consistente en el registro de la C. Azucena Cisneros

Coss como Consejera Estatal/Coordinadora Distrital /Congresista
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Estatal/Congresista Nacional ante el Instituto Nacional Electoral, electa en
2015, lo cual es observable en el siguiente link de acceso

https://www.ine.mx/actores-politicos/partidos-politicos-nacionales/organos-

direccion/

3. La DOCUMENTAL consistente en la resolucién emitida por la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA de fecha 17 de mayo de 2019
en el expediente CNHJ-MEX-046/2019 visible en el enlace
https://www.morenacnhj.com/_files/ugd/3ac281 309d1949b2ac43aa8694{33

9820be9la.pdf

4. La DOCUMENTAL consistente en la resolucion emitida por el Tribunal
Electoral del Estado de México en fecha 06 de junio de 2019, en el expediente
JDCL/164/2019 y acumulado.

5. La DOCUMENTAL consistente en la resolucion emitida por la Sala Regional
Toluca en fecha 04 de julio de 2019 en el expediente ST-JDC-104/2019, visible
en el enlace
https://www.te.gob.mx/sentenciasHTML/controvertir/expediente/ST-JDC-
0104-2019-

6. La DOCUMENTAL consistente en el acuerdo de cumplimiento de la
resolucion del JDCL-164/2019 y acumulados, emitido por la Comisién Nacional
de Honestidad y Justicia de MORENA de fecha 14 de junio de 2019 en el
expediente CNHJ-MEX-046/2019.

7. La DOCUMENTAL consistente en la respuesta emitida por la Comisién
Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, en fecha 06 de agosto de
2019, en el expediente CNHJ-298-2019.
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8. La DOCUMENTAL consistente en la convocatoria y adenda al Il Congreso

Nacional Ordinario, visibles en los enlaces: https://morena.org/wp-

content/uploads/juridico/2022/cnociii.pdf y https://morena.org/wp-
content/uploads/juridico/2022/AIIICNO _.pdf

9. La DOCUMENTAL consistente en el listado de registros validos de las
candidaturas a participar en el Distrito Electoral no. Xl, Estado de México,

visible en el link https:/documentos.morena.si/congreso/MEX-MyH-

220722.pdf

10. La DOCUMENTAL consistente en el listado de perfiles electos definitivos
en el Distrito Electoral No. XI, Estado de Meéxico, visible en el enlace
https://documentos.morena.si/resultados/resultadosCD/EDOMEXCONGR
ESISTAS.pdf.

11. La TECNICA consistente en la fotografia de la sabana de resultados
publicada en el Centro de Votacion instalado en el Distrito Electoral No. XI, con

cabecera en Ecatepec de Morelos, Estado de México.

12. La DOCUMENTAL PUBLICA consistente en el listado de perfiles
electos definitivos en el Ill Congreso Nacional Ordinario de Morena
celebrado el 17 y 18 de septiembre de 2022, misma que se aloja en el

siguiente link de acceso hitps://consejerosnacionales.morena.app.

13. La INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES y la PRESUNCIONAL LEGAL
Y HUMANA.

Probanzas que son valoradas en términos de lo previsto por los articulos 59, 60 y

87 del Reglamento.
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En cuanto a las pruebas sefialadas en los numerales 1, 8, 9, 10 y 12 se les otorga
valor probatorio pleno, en términos de lo dispuesto por los articulos 59 y 87 del
Reglamento, toda vez que las mismas fueron emitidas por un érgano electoral de
MORENA.

Con estas pruebas se acredita que la CNE publicé el listado con los registros
aprobados de postulantes a congresistas nacionales, que serian sujetos a votacion
por cada distrito electoral federal y, los resultados de las personas electas en los

congresos distritales correspondientes.

En cuanto a las pruebas sefaladas en los numerales 3, 4, 5, 6 y 7, se les otorga
valor probatorio pleno, en términos de lo dispuesto por los articulos 59 y 87 del
Reglamento, toda vez que las mismas consisten en documentos emitidos por

autoridades dentro del ambito de su competencia y en forma legal.

De las sefialadas en el numeral 2, con fundamento en el articulo 58 del Reglamento,
se tienen por desahogadas por su propia y especial naturaleza y, se les otorga valor
probatorio pleno conforme a lo establecido en la tesis aislada con registro digital
2023779 y de rubro: HECHO NOTORIO. LO CONFIGURA LA INFORMACION
DIFUNDIDA EN EL PORTAL DE DATOS ABIERTOS DE LA CIUDAD DE
MEXICO, COMO PAGINA ELECTRONICA OFICIAL DE GOBIERNO?? de la cual

solamente se acredita el cargo que ostentd la sefialada como acusada.

Por lo que respecta a la sefialada en el numeral 11, de la lectura integral del escrito
de queja, asi como el escrito de ampliacién, no se advierte que la misma haya sido
adjuntada en escrito alguno, por lo que se tiene por no presentada. Aunado a lo
anterior, del analisis de la misma se advierte que resulta irrelevante al no tener

relacion con la litis ni abonar a la presentacion de los accionantes.

12 Consultable en: https:/sjf2.scjn.gob.mx/detalle/tesis/2023779
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Y, en cuanto a las sefaladas en el numeral 13, en términos de los articulos 80, 81,
82, 83, 84 y ultimo parrafo del articulo 87 del Reglamento, sélo haran prueba plena
cuando de los elementos que se desprendan de ella, apoyados con las demas
pruebas, los hechos afirmados, la verdad conocida y el recto raciocinio de la
relacién que guarden entre si, se genere conviccidon sobre la veracidad o no de lo

gue se pretende acreditar con las mismas.

Ahora bien, de la inspeccion*3gue realizd esta Comision a la direccién electrénica
ofrecida en la prueba sefialada con el numeral 2, en términos de lo previsto en el
articulo 55 del Estatuto, en relacion con el articulo 461, numeral 5 de la LGIPE de

aplicacion supletoria, se pudo constatar lo siguiente:

ULTIMA ACTUALIZACION: 17 DE OCTUBRE DE 2022

INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL
DIRECCION EJECUTIVA DE PRERROGATIVAS Y PARTIDOS POLITICOS
DIRECGION DE PARTIDOS POLITICOS Y FINANGIAMIENTO

A IN E Integracion de los 6rganos directivos a nivel nacional y estatal i

Instituto Nacional Electoral Morena
1
2 | ENTIDAD |~ NOMBRE ] CARGO - ELECCION |-
1600|MEXICO C. ARGENIS ROBERTO ALVIZUR GONZALEZ CONSEJERD 01y04/09/2022
1700|MEXICO C. ARLETH STEPHANIE GRIMALDO 0SORIO CONSEJERA 01y04/09/2022
1701|MEXICO C_ ARMANDO CORONA ARVIZU CONSEJERO 01y04/09/2022
1702|MEXICO C ARMANDO GARCIA MENDEZ CONSEJERO 01y04/09/2022
1703|MEXICO C ARMANDO NAVARRETE LOPEZ CONSEJERO 01y04/09/2022
1704|MEXICO C_ARMANDO PEREZ SORIA CONSEJERO 01y04/09/2022
1705|MEXICO C_ AZUCENA CISNEROS 0SS CONSEJERA 010410972022 ] | |
1706|MEXICO C. BARDO MAURILIO HERNANDEZ MALDONADO CONSEJERO 010410972022
1707|MEXICO C. BEATRIZ BALTAZAR NAVA CONSEJERA 01y04/09/2022

1700l MEYICN r REATRI7 FFIIY RNN7AI F7 FONSF IFRA N1uN4/na2N27

En este sentido, los actores esgrimen que, de la informacién publica contenida en
la pagina del Instituto Nacional Electoral, AZUCENA CISNEROS COSS fue electa
en el marco del proceso partidista que convocé al II Congreso Nacional Ordinario
celebrado en 2015, por tanto, en funciéon de que, para el cargo de Coordinador
Distrital, la eleccion de este afio es la eleccion consecutiva a la realizada en 2015

vulnera lo establecido en el articulo 10 estatutario.

En suma, con base en lo previsto por los articulos 86 y 87 del Reglamento en cita,

esta Comision determina que los enlaces proporcionados por la parte actora, asi

13 Apoya lo expuesto por las razones que informa, la jurisprudencia del Pleno de la SCIN P./J. 17/97, titulada:
PRUEBAS Y ACTUACIONES PROCESALES. EL JUZGADOR DE AMPARO DEBE ALLEGARSELAS
CUANDO LAS ESTIME NECESARIAS PARA RESOLVER EL ASUNTO.
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como las documentales publicas, generan prueba plenay, por ende, certeza en esta

Comision de lo siguiente:

En atencion a las pruebas aportadas por las partes dentro del presente

procedimiento se desprende lo siguiente:

1. Efectivamente AZUCENA CISNEROS COSS y FAUSTINO DE LA CRUZ PEREZ
fueron sancionados por esta Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de la

siguiente forma:

e Con la suspension de sus derechos partidarios por el periodo de seis
meses, contados a partir de la notificacion de la resolucién dictada en el

expediente de mérito.

e Con la inhabilitacién para participar en los 6rganos de direccién y
representacion de MORENA o para ser postulado por este Instituto
Politico MORENA, ya sea de manera directa, coalicion o candidatura comun
a un cargo de eleccion popular, por el principio de mayoria relativa o

representacion proporcional.

2. Que en los Juicios de la Ciudadania JDCL/164/2019 y JDCL/167/2019
acumulados, mediante los cuales se impugno la resolucion dictada en el expediente
CNHJ-MEX- 046/2019, el Tribunal Electoral del Estado de México, determiné que el
juicio se sobreseia respecto de los denunciados, ello en razén de que no asentaron

su firma autografa en el escrito inicial de demanda.

3. Que el Tribunal Electoral del Estado de México en los Juicios de la Ciudadania
JDCL/164/2019 y JDCL/167/2019 acumulados determinG6 que las sanciones
impuestas a Azucena Cisneros Coss y Faustino de la Cruz Pérez, por esta

Comision Nacional, quedaron subsistentes.
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4. Que esta Comisién Nacional de Honestidad y Justicia, al dictar el Acuerdo de
cumplimiento de sentencia y restitucion de derechos, confirmé que quedd
subsistente la sancion emitida en la resolucion de 17 de mayo de 2019 en el
expediente CNHJ-MEX-046/19, por lo que hace a Azucena Cisneros Coss Yy
Faustino de la Cruz Pérez, ello derivado del sobreseimiento decretado en la

sentencia emitida por el Tribunal Electoral del Estado de México.

5. Que la C. Azucena Cisneros Coss, participd y fue electa como Coordinadora
Distrital, Congresista Estatal, Consejera Estatal y Congresista Nacional, todo ello en
la celebracion del proceso interno realizado por nuestro partido politico en el afio
2015.

6. Que los C.C. Azucena Cisneros Coss y Faustino de la Cruz Pérez, participaron
y fueron electos como Coordinadores Distritales, Congresistas Estatales,
Consejeros Estatales y Congresistas Nacionales, todo ello en la celebracién del
proceso interno realizado por nuestro partido politico en el afio 2022.

7. Que en nuestro partido, desde el afio 2015 no se habian celebrado por cuestiones
extraordinarias los Congresos Distritales, Estatales y Nacional de manera ordinaria
sino hasta este afo acorde con la convocatoria al 11l Congreso Nacional Ordinario.

8. Acorde con el concepto de inhabilitacién previsto en el articulo 64 del Estatuto y
131 del Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia, la sancion
se encuentra encaminada a que los infractores se encuentren en la imposibilidad de

registrarse y ser votados al cargo que se aspira.

No obstante lo anterior, resultan INOPERANTES los disensos planteados,
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analizados en conjunto®?, pues los CC. AZUCENA CISNEROS COSSy FAUSTINO
DE LA CRUZ PEREZ no resultan inelegibles para ocupar los cargos de Coordinador
Distrital, Congresista Estatal, Consejero Estatal y Congresista Nacional, ello
derivado de que los actores parten de una premisa incorrecta, pues contrario a lo
gue sostienen, esta Comision Nacional de Honestidad y Justicia determing, en la
resolucion de 17 de mayo de 2019 en el expediente CNHJ-MEX-046/19, que las
sanciones ahi aplicadas, esto es, la suspension de sus derechos partidarios y la
inhabilitaciébn para participar en los érganos de direccion y representacion de
MORENA o para ser postulado por este Instituto Politico MORENA, serian efectivos
por un periodo de seis meses, contados a partir de la notificacion de la resolucion

dictada en el expediente de mérito.

Luego entonces, es evidente que el término en el que dicha sancion estuvo vigente
ha concluido, esto es asi, puesto que la referida sentencia fue notificada a Azucena
Cisneros Coss y Faustino de la Cruz Pérez, a las 12:21 horas del 20 de mayo del
2019.

Con base en lo anterior, en el incidente de incumplimiento a la resolucion CNHJ-
MEX-046/19 presentado el 17 de agosto de 2022°, en el cual se aleg6 la indebida
postulacion de los C.C. AZUCENA CISNEROS COSS y FAUSTINO DE LA CRUZ
PEREZ en los Consejos Distritales celebrado el 31 de Julio de 2022 en el Estado
de México, esta Comision resolvio que no le asistia la razon a los promoventes, en
virtud de que en la sentencia referida se determind que las sanciones ahi aplicadas,
serian efectivas por un periodo de seis meses contados a partir de la notificacion de
la resolucion dictada en el expediente CNHJ-MEX-046/19, por lo que era evidente
gue el término en el que dicha sancion estuvo vigente habia finalizado ya que ambas

sanciones habian sido debidamente cumplidas puesto que ha transcurrido en

14 Conforme a la Jurisprudencia 4/2000, de rubro: “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O
SEPARADO, NO CAUSA LESION”.

15CNHJ-MEX-046/19-INC:

https://www.morenacnhj.com/_files/ugd/3ac281 5998c5d8c88d4b71a4al2d83clac8628.pdf
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demasia la fecha en la que concluyeron las sanciones que les fueron impuestas.

Por lo que, se estim6 que los ciudadanos Azucena Cisneros Coss y Faustino de la
Cruz Pérez, se encuentran en pleno goce de sus derechos partidistas de
participacién en los asuntos internos de nuestro partido, lo que incluye la posibilidad,
Si ese es su interés, de participar en los procesos electivos de Morena, sin que

persista la vigencia de la sancion que les fue impuesta.

Asimismo, en el referido incidente se determind lo siguiente:

“En esta logica, resulta infundado el que se inscriba a Azucena Cisneros Coss y
Faustino de la Cruz Pérez, en el Registro Nacional de Sancionados, asi como que se
vincule a la Comision Nacional de Elecciones y al Comité Ejecutivo Nacional, para el
efecto de evitar que participen en los procesos electivos de Nuestros Organos de
Direccion y Representacion.

De igual forma, resulta infundado que se vincule a la Secretaria de Organizacion del
Comité Ejecutivo Nacional a fin de que anote en sus registros y en el SIRENA, la
sancion contenida en la resolucion dictada, el 17 de mayo de 2019, por esta Comision
Nacional de Honestidad y Justicia, puesto que la sancidén ahiimpuesta, consistente
en la inhabilitacion vy suspensidon de derechos partidistas, no _se encuentra
vigente de acuerdo a lo antes explicado”.

En ese sentido, no les asiste la razon a los promoventes cuando alegan que: “No
es 6bice a lo anterior que la inhabilitacion que les fue decretada haya sido dictada
en el afio 2019, pues aquella surtird sus efectos en el préximo proceso interno
inmediato, que en el caso, resulta ser este, pues desde el ailo 2015, el partido no
ha tenido un proceso de esta naturaleza, como es notorio para cualquier militante y
autoridad del partido. Es decir, no existia un proceso similar donde pudiera ser
aplicada la inhabilitacion conforme a los fines que fue impuesta por la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de Morena, para que se abstuvieran de participar
en los Congresos Municipales, Estatales, Distritales y Nacional, acorde con la
estructura formal del partido prevista en el articulo 14 bis del Estatuto, de ahi la

inoperancia del agravio analizado.”

Por tanto, se estima que Azucena Cisneros Coss y Faustino de la Cruz Pérez,
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se encuentran en pleno goce de sus derechos partidistas de participacion en los

asuntos internos de nuestro partido.

Finalmente, en relacion al agravio respecto a la supuesta inelegibilidad de la C.
Azucena Cisneros Coss, se declara INFUNDADO toda vez que la misma, se
encuentra dentro de sus derechos partidistas a ser Congresista Nacional al no

transgredir el articulo 10 Estatutario.

Esto es, la parte actora refiere que la C. Azucena Cisneros Coss se ha postulado
y electo en dos ocasiones consecutivas para ocupar el cargo de coordinadora
distrital, por lo cual refiere que existe una violacion a lo sefialado por el Estatuto de
Morena publicado en el DOF el 25 de noviembre de 2014, en su articulo 10° y lo
ordenado por el Tribunal, al participar y resultar electa nuevamente para el cargo

de coordinadora distrital.

Al respecto, tal como lo sefial6 la autoridad responsable en su informe
circunstanciado; de los precedentes relacionados con el tema de referencia,
podemos encontrar que, en fecha 11 de septiembre de 2019 esta CNHJ emiti6 el
criterio CNHJ-341-2019, sobre la interpretacion y aplicacion de los articulos 10 y

11, en relacién con lainstrumentacién de la figura de la reeleccién que prevén

dichos preceptos, en virtud de que fueron modificados por el Congreso Nacional de
Morena en sesion celebrada el dia 19 de agosto de 2018, el cual establecia que la
postulacién sucesiva para los cargos de direccion en todos los niveles, asi como
las consejerias nacional y estatal, no podrian hacerse en mas de dos ocasiones de

manera consecutiva comenzando con la primera eleccion de 2012.

Este criterio se combatio a través de un primer juicio federal ante Sala Superior,
originando el expediente SUP-JDC-1236/2019, cuya probleméatica se limitdo a
verificar si la reforma de los articulos 10 y 11 del Estatuto debia aplicarse a las
personas que ocuparan las dirigencias antes de su entrada en vigor, o solo las que

fueran elegidas con posterioridad, la Sala Superior resolvidé revocar el criterio
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emitido por la CNHJ y le ordend expedir uno nuevo en términos de la sentencia, por

lo que, se dicto de nueva cuenta la determinacién en el oficio CNHJ-447-2019.

No obstante, también fue impugnada en un segundo juicio federal emanando el
expediente SUP-JDC-1577/2019 y acumulados, en cuya sentencia la Sala Superior
considerd fundados los agravios relativos a la incorrecta interpretacion de los
articulos 10 y 11 del Estatuto, al no justificar la decisién de aplicar lo aprobado en
2014 a miembros de la estructura organizativa electos en 2012. Esto porque la
CNHJ no consider6 que los primeros 6rganos directivos de MORENA fueron
transicionales entre la figura de asociacion civil que manifestd su intencion de

constituirse como partido politico, y la figura del partido propiamente con registro.

En el transitorio TERCERO de la reforma estatutaria publicada en 2014 se
determiné que, los integrantes de los 6rganos previstos en el Estatuto
durarian en su encargo un periodo de 3 afios computados a partir de
noviembre de 2012, fecha en que fueron electos, ello no se debe entender como
una primera eleccion partidista, pues MORENA no existia en 2012 y no le era
aplicable la normativa que rige la vida interna de los institutos politicos, de ahi que
no existieran dirigencias en 2012, ya que estas nunca fueron sometidas a las reglas

de eleccidn reguladas en los articulos 10 y 11 del Estatuto.

Por lo tanto, la Sala Superior resolvio revocar la resolucion asumida en el oficio
CNHJ-447-2019, y ordend emitir una nueva respuesta a la consulta relativa al citado
criterio de interpretacion a fin de que determinara que Unicamente a los
miembros de la estructura organizativa de MORENA que fueron electos en
2015 se les aplicara lo establecido en los articulos 10 y 11 del Estatuto

aprobado por el INE el 05 de noviembre de 2014.

Es asi como, mediante sentencia dictada por Sala Superior en el expediente SUP-
JDC-1573/2019 fue suspendido el proceso de renovacion de los cargos partidistas

previsto en la entonces Convocatoria al 1ll Congreso Nacional Ordinario del afio

32
CNHJ/P1/AN



2019, por considerarse que se habian actualizado diversas violaciones

determinantes y trascendente que lo afectaron.

Merece atencién enfatizar que, el derecho a la reeleccion por dos ocasiones se
aprobo hasta la reforma estatutaria publicada en el Diario Oficial de la Federacion
el dia 27 de diciembre de 2018, lo cual no resulta aplicable para quienes fueron

electos en 2015.

Las personas electas en 2012 no lo fueron para un cargo partidista sino para uno
dentro de una asociacién civil, a diferencia de quienes fueron electos en 2015

cuando MORENA ya estaba constituido como partido politico.

Si bien, en los articulos transitorios SEGUNDO y TERCERO del Estatuto aprobado
el dia 15 de septiembre de 2014, se establecid la ratificacion a quienes fueron
electos por los miembros de MORENA como asociacién civil, que durarian en su
encargo un periodo de tres afos, computados a partir de noviembre de 2012, fecha
en que fueron electos, se tratd de una medida de cardcter excepcional que

obedecia a la situacion particular del registro de un nuevo partido politico.

De ahi que, en la Convocatoria, dentro de sus considerandos el CEN establecio
como fundamentacion lo ordenado por la Sala Superior en la resolucién incidental
del dia 26 de febrero de 2019 en el expediente SUP-JDC-1573/2019 para poder

materializar la renovacion de sus 6rganos internos.

Por lo tanto, previo al proceso previsto en la Convocatoria emitida y publicada el
dia 16 de junio, no se ha llevado a cabo algun proceso de renovacién de los érganos
internos de MORENA.

La figura de la reeleccién de un cargo de direccion ejecutiva y de las y los
consejeros nacionales y estatales, se encuentra prevista en los articulos 10°y 11°

respectivamente, de nuestro Estatuto, principal documento para la organizacién de
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nuestro partido politico, para mayor precision a continuacion se transcriben los

preceptos citados.

Articulo 10°. Quien ocupe un cargo de direccidon ejecutiva (comités ejecutivos
municipales, estatales o nacional) solo podra postularse de manera sucesiva para
distinto cargo del mismo nivel hasta en dos ocasiones, en cuyo caso, para volver a
integrar un cargo de direccién ejecutiva, en ese mismo nivel, debera dejar pasar un
periodo de tres afios. No se permitird la participacion en dos cargos de direccion

ejecutiva de manera simultanea.

Articulo 11°. Las y los consejeros nacionales y estatales sélo podran postularse de
manera sucesiva hasta en dos ocasiones, en cuyo caso, para volver a ser consejeras o
consejeros nacionales y estatales, en ese mismo nivel, deberan dejar pasar un periodo

de tres afos.

En este contexto el agravio esgrimido es INFUNDADO, como se expone a

continuacion:

En principio las partes promoventes alegan una violacion a los principios
estatutarios al afirmar que la C. Azucena Cisneros Coss no puede ser reelecta
consecutivamente por el mismo puesto —coordinadora distrital—, a su decir alegan
gue se viola el articulo 10° de nuestro Estatuto vigente en el 2014; sin embargo,
contrario a lo alegado, esta autoridad considera que las partes actoras parten de
una premisa erronea al alegar la violacion de un precepto reformado, aprobado y
validado por el Instituto Nacional Electoral, es decir su pretension se basa en el
Estatuto de Morena de 2014, texto que no se encuentra vigente en el marco del 11l

Congreso Nacional Ordinario.

Esto es, el 27 de diciembre de dos mil dieciocho fue publicado en el Diario Oficial
de la Federacion la resolucion del Consejo General del Instituto Nacional Electoral

sobre la procedencia constitucional y legal de las modificaciones al Estatuto del
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Partido Politico Nacional denominado Morena'®, misma resolucién que validé y

aprobo los cambios en los Estatutos de nuestro partido politico.

De lo anterior, es evidente el error en el cual incurren los hoy actores, para mejor

entendimiento se plasman las modificaciones aprobadas por dicho Consejo

General:

Estatuto 2014

Estatuto 2018

Fundamento Legal

Motivacion

Articulo 10. Quien
ocupe un cargo de
direccion ejecutiva
(comités ejecutivos
municipales, estatales
0 nacional o
coordinadores
distritales)
podréa postularse
para otro cargo
mismo

nivel después de un
periodo de tres afios, y
sélo por una
ocasion mas. No se
permitira la
participacion en dos
cargos de direccién
ejecutiva de manera
simultanea.

sé6lo

del

Articulo 10. Quien
ocupe un cargo de
direccién ejecutiva

(comités ejecutivos
municipales, estatales
0 nacional) solo podra
postularse de manera
sucesiva para distinto

cargo del mismo
nivel hasta en
dos ocasiones, en

cuyo caso, para volver
a integrar un cargo de
direccion ejecutiva, en

ese mismo
nivel, debera dejar
pasar un periodo de
tres afios. No
se permitira la
participacion en dos
cargos de

direccion ejecutiva de
manera simultanea.

Jurisprudencia 3/2005
ESTATUTOS DE LOS
PARTIDOS
POLITICOS.
ELEMENTOS MINIMOS
PARA
CONSIDERARLOS
DEMOCRATICOS.

En ejercicio de su
libertad de
autoorganizacion.

Por lo anterior es evidente que las partes promoventes basan su pretensién en una

norma reformada, de ahi que no les asista razon.

Apoya lo anterior, lo sustentado en la tesis XLII1/2013, que es del rubro y texto

siguientes:

RETROACTIVIDAD. LA MODIFICACION A LA INTEGRACION DE LOS ORGANOS
DIRECTIVOS DE LOS PARTIDOS POLITICOS POR REFORMA A SUS ESTATUTOS,

16 Consultable

en

el siguiente

enlace:

https://www.dof.gob.mx/nota_detalle.php?codigo=5547306&fecha=27/12/2018#gsc.tab=0
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NO LA ACTUALIZA. - Los articulos 14, 41, base |, Ultimo parrafo, y 99 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, prevén los principios de irretroactividad de
las leyes, asi como el de la libre determinaciéon y auto organizacion de los partidos
politicos para conducirse o regularse conforme a los intereses que se han otorgado
como organizacion. En ese sentido, la modificacion en la conformaciéon de un 6rgano
directivo de esos entes publicos derivada de reformas a sus estatutos, no implica una
transgresion al principio de irretroactividad de las normas ni a derechos adquiridos de
sus integrantes, toda vez que es una decision de los partidos politicos redefinir el
esquema funcional y operativo conforme a su libertad o capacidad auto-organizativa a
efecto de preservar sus fines y propositos que condicionan su propia existencia, aunado
a que el derecho que tienen sus militantes a participar al interior de sus 6rganos no es
absoluto ni ilimitado, sino esta condicionado a las normas rectoras de los mencionados
institutos politicos y a las determinaciones colectivas aprobadas por medio de su
maximo érgano de gobierno.

De la Tesis citada se desprende que la modificacién a los estatutos partidarios es
una decision de los institutos politicos para redefinir el esquema funcional y
operativo conforme a nuestra facultad auto-organizativa, aunado a que dichas

reformas fueron validadas por la autoridad correspondiente en su momento el

Consejo General del Instituto Nacional Electoral.

Por consecuencia esta Comision, determina que es INFUNDADO el agravio en
razén de que la parte actora basa la pretensién de una norma no aplicable por lo

cual existe el derecho de quienes fueron electos como coordinadores distritales

en 2015 de poder reelegirse por Unica ocasion, por lo cual, la eleccién de la C.

Azucena Cisneros Coss no vulnera las normas estatutarias, generales y

constitucionales, quedando acreditada su elegibilidad.

En este sentido, con relacion a los resultados oficiales de la votacion obtenida en el
Congreso Distrital 11, celebrado en el Estado de México, para los cargos de
Coordinadora y Coordinador Distrital, Congresista Estatal, Consejera y Consejero
Estatal, asi como Congresista Nacional; respecto de los CC. Azucena Cisneros
Coss y Faustino de la Cruz Pérez, este 6rgano de justicia intrapartidaria estima
gue dichas personas resultan elegibles conforme al estudio realizado por la CNE en
ejercicio de sus facultades, esto al tratarse de procedimientos vigilados y

establecidos dentro de la Convocatoria.
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Dicho lo anterior, y sin que pase desapercibido lo manifestado por los accionantes
en su escrito de ampliacion de demanda, esto es, la impugnacién de la participacién
y eleccién de la C. Azucena Cisneros Coss como Consejera Nacional de Morena,
derivado de la celebracién del 11l Congreso Nacional Ordinario celebrado el 17 y 18
de septiembre del presente afio, dichos motivos de disenso resultan
INOPERANTES.

Lo anterior, toda vez que dicho motivo de inconformidad lo hace depender de la
supuesta inelegibilidad de la denunciada hecho valer en su demanda primigenia,
por tanto, si dichos supuestos fueron calificados como Infundados e inoperantes, en
via de consecuencia, la eleccion de la C. Azucena Cisneros Coss como Consejera
Nacional resulta legitima y apegada a derecho.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en los articulos 49 incisos
a), b) y n) y 54 del Estatuto de MORENA, asi como del Titulo Décimo Cuarto
del del Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de

MORENA, este O0rgano jurisdiccional

RESUELVE

PRIMERO. Son INFUNDADOS e INOPERANTES los agravios hechos valer por los

actores, en los términos de la parte considerativa de la presente Resolucion.

SEGUNDO. Notifiguese como corresponda la presente Resolucion a las partes

para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

TERCERO. Publiquese la presente Resolucion en los estrados electronicos de este
organo jurisdiccional a fin de notificar a las partes y demas interesados para los

efectos estatutarios y legales a que haya lugar.
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CUARTO. Archivese el presente expediente como asunto total y definitivamente

concluido.

Asi lo resolvieron por UNANIMIDAD las y los integrantes de la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, de conformidad con lo
establecido en el articulo 122 del Reglamento de la Comisién Nacional de
Honestidad y Justicia de MORENA.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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ZAZIL CITLALLI CARRERAS ANGELES ALEJANDRO VIEDMA VELAZQUEZ
COMISIONADA COMISIONADO
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